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POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marek Sychowicz

w sprawie ze skargi B. |. — nastepcy prawnego E. M. B.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego postanowienia
Sadu Okregowego w W. z dnia 9 lutego 2007 r.,

wydanego w sprawie

z wniosku C. K.

przy uczestnictwie E. M. B., J.B.,,C. K, L.K.iT. R.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 lipca 2009 r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie



B. I., wystepujgc jako nastepca prawny uczestniczki postepowania E. M. B.,
w dniu 27 maja 2008 r. wniosta o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 9 lutego 2006 r.,
oddalajgcego apelacje E. M. B. od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia
18 pazdziernika 2004 r., ktéorym stwierdzone zostato, ze C. K. i E. K. nabyli przez

zasiedzenie wlasnosc nieruchomosci opisanej w tym postanowieniu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Stosownie do art. 424° § 1 k.p.c. termin do wniesienia skargi
o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomochego orzeczenia wynosi dwa lata
i biegnie od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia. Poniewaz
postanowienie zaskarzone przez B. |. jest postanowieniem sadu drugiej instanciji,
uprawomocnito sie z chwilg jego wydania (art. 363 § 1 k.p.c.). Skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego postanowienia wniesiona zatem
zostata po uptywie terminu. Do biegu tego terminu podlega bowiem wliczeniu czas,

w ktorym skarge mogta wnies¢ poprzedniczka prawna skarzace;.

2. Skarga o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
powinna m.in. zawieraé wykazanie, ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia
w drodze innych $rodkdéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe (art. 424> § 1 pkt 5

k.p.c.) Skarga wniesiona prze B. I. nie zawiera tego elementu

Powyzsze okoliczno$ci powodujg, ze na podstawie art. 424° § 1 k.p.c.

skarga wniesiona przez B. |. podlega odrzuceniu przez Sad Najwyzszy.

Wedtug art. 4248 § 2 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia podlega takze odrzuceniu, m.in. jezeli zmiana
zaskarzonego orzeczenia w drodze innych s$rodkow prawnych byta mozliwa.
Od postanowienia zaskarzonego przez B. I|. przystugiwata skarga kasacyjna (art.
519 § 1 k.p.c.). Zmiana zaskarzonego orzeczenia byla zatem mozliwa w drodze
zaskarzenia go skargg kasacyjng. Okolicznosci tej nie zmienia fakt, ze uczestniczka
postepowania E. M. B. skarge takg wniosta i postanowieniem Sgdu Najwyzszego z

dnia 14 grudnia 2006 r. zostata ona odrzucona.
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Sad Najwyzszy postanowit zatem, jak w sentenciji.



