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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 sierpnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Gerard Bieniek

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa W.D.

przeciwko A.W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 26 sierpnia 2009 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 wrze$nia 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 20 grudnia 2007 r. zasgdzit solidarnie
od pozwanych Andrzeja W. i A.B. na rzecz powoda W.D. kwote 103 421,33 zt wraz
z naleznosciami ubocznymi. Sad ten ustalit, ze pozwani petnili funkcje cztonkdéw
zarzadu Sp. z 0.0. ,C.” (pozwany A.W. do 24 lutego 1998 r.). W dniu 1 lipca 1999 r.
sp. z 0.0. ,S." uzyskata przeciwko spétce ,C." nakaz zaptaty na kwote 183 809,86
zt. Zobowigzanie w tym zakresie powstato w czasie petnienia przez pozwanych
funkcji cztonkow zarzgdu. Powdd nabyt wierzytelnos¢ stwierdzong tym tytutem w
dniu 21 lutego 2002 r. W dniu 28 maja 2002 r. zostata nadana klauzula
wykonalnosci na rzecz powoda. Postepowanie egzekucyjne prowadzone przez
komornika zostato umorzone w dniu 12 stycznia 2001 r. z powodu bezskutecznosci

egzekuciji.

W ocenie Sgdu Okregowego egzekucja przeciwko spoétce okazata sie
bezskuteczna. Ocene te uzasadnialo umorzenie postepowania egzekucyjnego,
wynik postepowania o wyjawienie majgtku oraz zeznania swiadkow wskazujgce na
znaczne zadtuzenie spotki i brak majatku, z ktérego mogtaby by¢ przeprowadzona
egzekucja. Na gruncie art. 299 k.s.h. pozwani odpowiadali solidarnie za
zobowigzania spofki stwierdzone nakazem zaptaty z tej racji, ze istniaty one
w czasie petnienia przez nich funkcji cztonkéw zarzadu. Dla powstania ich
odpowiedzialnosci nie byta konieczna wymagalno$¢ tych zobowigzan w tym
okresie. Powodztwo w zakresie objetym pozwem byto z tych wzgledow
uzasadnione, gdyz pozwani nie wykazali istnienia przestanek egzoneracyjnych
okreslonych w art. 299 § 2 k.s.h.

Apelacja pozwanego A.W. zostata oddalona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z
dnia 17 wrze$nia 2008 r., ktéry podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng Sgdu
pierwszej instancji, z tym zastrzezeniem, Ze podstawe odpowiedzialnoSci
pozwanych stanowit nie art. 299 k.s.h., lecz art. 298 Kodeksu handlowego. Sad
Apelacyjny wskazat dodatkowo, ze egzekucja przeciwko spétce ,C." nie byta

prowadzona z jej rachunku bankowego, ani z wierzytelnosci przystugujacych tej



spofce, jednakze pozwany nie wykazat, aby prowadzona w ten sposob egzekucja

miata okazac sie skuteczna.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego pozwany A.W. wniést skarge kasacyjna,
ktérg opart o obie podstawy okreslone w art. 398° § 1 k.p.c. Zarzucit w niej
naruszenie art. 298 k.h., art. 1 i 2 Prawa upadtosciowego, art. 442 i art. 455 k.c.,
art. 2, art. 78 i art. 176 Konstytucji oraz art. 87, art. 227, art. 248, art. 379, art. 797,
art. 801, art. 802 i art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. W oparciu o te zarzuty wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w W. i
oddalenie powodztwa wobec niego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Podstawa naruszenia przepiséw postepowania (art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.)
odnosi sie do czynnosci procesowych sadu, ktory prowadzit postepowanie
w sprawie zakohczonej orzeczeniem, od ktérego wniesiono skarge kasacyjng. Sad
Apelacyjny nie stosowat i nie mégt stosowac art. 797, 801, 802, 824 § 1 pkt 3 k.p.c.,
gdyz przepisy te znajdujg zastosowanie wytgcznie w postepowaniu egzekucyjnym.
Dlatego tez zarzut skargi kasacyjnej sformutowany jako naruszenie tych przepisow
w wyniku ich niezastosowania byt pozbawiony racji i bezzasadny. Takze zarzucana
przez skarzgcego niewaznos¢ postepowania egzekucyjnego nie miescita sie w
ramach podstawy okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Dlatego tez zarzut
naruszenia art. 87 i 379 k.p.c. poprzez niezastosowanie tych przepiséow byt rowniez

nieuzasadniony.

Skarzacy zasadnie podnidst natomiast, ze oddalenie wszystkich wnioskow
dowodowych zgtoszonych przez pozwanego byto pozbawione podstaw, a dotyczyty
one faktéw majgcych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Pozwany
zmierzat bowiem do wykazania za pomocg tych dowodow, ze egzekucja nie zostata
skierowana do catego majgtku spoétki, co mialo znaczenie dla oceny jej
bezskutecznosci, a takze wykazania, ze w okresie petnienia przez niego funkcji
zarzadcy sytuacja finansowa spétki nie uzasadniata zgtoszenia wniosku o upadtosc.
Zarzut skargi kasacyjnej w tym zakresie zostat jednak sformutowany wadliwie, bez

powotania odpowiednich przepiséw. Nieuzasadnione oddalenie wnioskéw



dowodowych prowadzi bowiem do naruszenia art. 217 k.p.c., czego skarzacy nie
zarzucit. W konsekwencji zarzuty naruszenia wytgcznie art. 227 i 248 k.p.c. nie
dawaty podstaw do uwzglednienia skargi kasacyjnej na podstawie art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c.

Oddalenie wszystkich wnioskow dowodowych pozwanego ostatecznie
doprowadzito jednak do naruszenia przepisow prawa materialnego.
Wiasciwe zastosowanie przepisbw prawa materialnego wymaga bowiem
poczynienia niezbednych w realiach rozstrzyganej sprawy ustalen faktycznych, przy

uwzglednieniu zasad dotyczgcych rozktadu ciezaru dowodzenia.

Odpowiedzialnos¢ czionkdw zarzadu spoétki z o0.0. za jej zobowigzania
uzasadnia bezskutecznos¢ egzekucji przeciwko spotce. Sad Apelacyjny przyjat
zasadnie, ze wykazanie tej przestanki jest mozliwe za pomocg réznych srodkow
dowodowych i nie musi byé ona stwierdzona wylgcznie w postepowaniu
egzekucyjnym. Odmienne stanowisko skarzgcego nie znajduje uzasadnienia.
W postepowaniu kasacyjnym nie mogto by¢ jednoczesnie podwazane ustalenie,
ze komornik prowadzit nie tylko postepowanie zabezpieczajgce ale réwniez
postepowanie egzekucyjne i umorzyt je z powodu bezskutecznosci egzekucji.
Prawidlowa byla rowniez ocena Sgdu, ze wyniki tego postepowania oraz
postepowania o wyjawienie majgtku i zeznania swiadkow wskazujgce, ze spoétka
,C." nie posiadata majgtku trwatego i byta znacznie zadtuzona, mogty uzasadnia¢
ocene, ze egzekucja przeciwko tej spoétce byta bezskuteczna. Ocena ta bytaby
prawidtowa jednak wytgcznie przy zastrzezeniu, ze przy prowadzeniu okreslonego
sposobu egzekucji spétka nie posiadata istotnie innych skfadnikow majgtku, z
ktérego mozna byto prowadzi¢ egzekucje. Skarzacy podnidst zasadnie, ze mogtly
by¢ to wierzytelnosci, co do ktérych bezspornie egzekucji nie prowadzono,
podobnie jak $rodki na rachunku bankowym, z ktérego réwniez nie prowadzono
egzekucji. Stwierdzenie przez Sad, ze pozwany nie wykazat takiej mozliwosci, przy
jednoczesnym nieuzasadnionym oddaleniu jego wnioskéw dowodowych, ktore
zostaty w tym celu powotane, nie znajdowato uzasadnienia i pozbawiato

uzasadnionych podstaw stwierdzenie, ze egzekucja byta bezskuteczna.



Wadliwa i pozbawiona dostatecznego oparcia w Swietle dokonanych przez
Sad ustalen faktycznych byta réwniez ocena, ze w czasie petnienia przez
pozwanego funkcji cztonka zarzgdu zachodzita podstawa do zgtoszenia wniosku
o upadto$¢ spotki, czego pozwany nie zrobit. Podnidst on trafnie, ze brak
skfadnikow rzeczowych w majatku spétki, ktdra zajmowata sie produkcjg filmowa,
nie uzasadniat oceny, ze spotka ta znajdowata sie w stanie uniemozliwiajgcym
regulowanie jej zobowigzan. O ocenie jej kondycji finansowej decydowaty bowiem
gtébwnie wplywy osiggane z zrealizowanych produkcji. Sgd nie ustalit natomiast po
pierwsze jak byt stan zadluzenia spotki na przetomie lat 1998 i 1999, kiedy to
pozwany A.W. przestat by¢ cztonkiem zarzgdu, w relacji do przystugujgcych jej
wierzytelnosci. Miato to istotne znaczenie skoro w okresie od stycznia do kwietnia
1999 r. na konto spoétki wptyneta kwota ponad 1 miliona zt. Wobec braku
stosownych ustalen dotyczgcych stanu zadtuzenia spotki w 1998 r. i osiggnietych w
tym czasie dochoddw, gotostowne byto stwierdzenie oparte jedynie o ogdlne
ustalenie o ,znacznych zobowigzaniach wobec kontrahentéw", Zze spoétka nie
dysponowata srodkami na zaspokojenie wierzycieli, co uzasadniato zgtoszenie
wniosku o upadto$é. Skarzgcy podnidst przy tym zasadnie, ze Sad nie wskazat
podstaw do stwierdzenia, ze spbétka wowczas zaprzestata regulowania zobowigzan
w sposob trwaty i nawet nie wyrazit takiej oceny. Tymczasem jedynie trwate
zaprzestanie regulowania zobowigzan uzasadniato na gruncie przepisow ustawy

Prawo upadtosciowe zgtoszenie wniosku o upadtosé.

Istotne znaczenie dla istnienia podstaw odpowiedzialnosci pozwanego miato
rowniez ustalenie, do kiedy petnit on funkcje cztonka zarzgdu. Do tego okresu
nalezato bowiem odnies¢ ustalenia dotyczace sytuacji finansowej spotki i ocene,
czy zachodzita podstawa do zgtoszenia wniosku o jej upadtos¢. Roéwniez w tym
zakresie ustalenia i ocena, ktorej dokonat Sad nie byly wystarczajgco precyzyjne.
Sad Apelacyjny stwierdzit, ze pozwany w dniu 17 grudnia 1998 r. ztozyt rezygnacje
z petnienia funkcji zarzadcy, a w dniu 24 lutego zostat odwotany z tej funkcji przez
nadzwyczajne walne zgromadzenie i z tg datg nalezy wigzac zakonczenie petnienia
przez niego funkcji cztonka zarzadu. Dalej jednak zawart w uzasadnieniu wyroku
stwierdzenie, ze z chwilg zlozenia przez pozwanego rezygnacji z tej funkcji

I wypowiedzenia stosunku pracy w grudniu 1998 r. ,przestat on mie¢ realny wptyw



na prowadzenie spraw spotki". Sgad nie wyjasnit, jakie znaczenie przypisat tej
ocenie. Przytoczyt takze stanowisko doktryny wskazujgce na ocene, ze rezygnacja
z funkcji czlonka zarzadu jest jednostronnym oswiadczeniem woli, nie
wymagajgcym przyjecia przez spotke i skutecznym z chwilg dojscia do spotki.
W tym przypadku nie wyjasnit rowniez w jakim celu przytoczyt te ocene i jakie
wyprowadzit z niej wnioski. Z tego wzgledu nie mozna stwierdzi¢ jednoznacznie
jaka data ostatecznie zostata przyjeta jako korncowa dla petnienia przez pozwanego
funkcji cztonka zarzadu. Z przyczyn wyzej wskazanych uzasadniony byta zarzut
naruszenia art. 298 k.h. Skarzacy niezasadnie zarzucit natomiast, ze dla
odpowiedzialnosci pozwanego wymagane byto rowniez ustalenie, Zze petnit on
funkcje czlonka zarzadu w czasie kiedy prowadzone bylo postepowanie

egzekucyjne.

Usprawiedliwiony byt takze zarzut naruszenia art. 442 k.c. Zawiadomienie
wierzyciela przez komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu
bezskutecznosci egzekucji uzasadnia ocene, ze najpozniej z tg datg wierzyciel
dowiedziat sie o szkodzie. Nie wylgcza to jednak mozliwosci ustalenia,
ze w okolicznosciach konkretnej sprawy o bezskutecznosci egzekucji wierzyciel
powzigt wiadomos¢ juz wczesniej, skoro fakt bezskutecznosci egzekucji nie musi
by¢ wykazany poprzez wynik postepowania egzekucyjnego. Art. 827 § 1 k.p.c.
naktada na komornika obowigzek wystuchania wierzyciela przed umorzeniem
postepowania w sprawie, co moze stanowi¢ okazje do powziecia przez wierzyciela
informacji o bezskutecznosci egzekucji, jeszcze przed jej umorzeniem.
Skarzgcy ma z kolei racje podnoszac, ze do powziecia wiedzy o bezskutecznosci
egzekucji mogty mie¢ znaczenie takze wyniki postepowania zabezpieczajgcego,
skoro w postepowaniu egzekucyjnym nie prowadzono czynnosci egzekucyjnych
w szerszym zakresie, niz w postepowaniu zabezpieczajgcym. Nalezato uwzglednic
w tym zakresie rowniez wyniki postepowania o wyjawienie majgtku.
Pominigcie tych okolicznosci i poprzestanie na stwierdzeniu, ze poczatek biegu
terminu przedawnienia powinien byC liczony od dnia doreczenia wierzycielowi
postanowienia komornika o umorzeniu egzekucji uzasadniato zarzut naruszenia art.
442 K.c.



Nieuzasadnione byty natomiast zarzuty naruszenia powotanych w skardze
kasacyjnej przepisow Konstytucji. Nie zostaly one nalezycie uzasadnione.
Przebieg postepowania w rozpoznawanej sprawie nie uzasadnia zas$ oceny,
ze pozwany zostat pozbawiony prawa do rozstrzygniecia jego sprawy przez sad
I dwuinstancyjnego postepowania, skoro wnidst apelacje i uczestniczyt

w postepowaniu w obu instancjach.

Pozbawiony racji byt réwniez zarzut naruszenia art. 455 k.c. z tego wzgledu,
ze cztonek zarzgdu ponosi odpowiedzialnoS¢ za zobowigzania spotki w takim
zakresie w jakim odpowiada za nie spotka. Dla odpowiedzialno$ci pozwanego
w zakresie odsetek nie miat zatem znaczenia brak odrebnego wezwania do

spetnienia przez niego swiadczenia.

Wobec zasadnosci czesci zarzutdéw zawartych w skardze kasacyjnej

zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu na podstawie art. 398* § 1 k.p.c.



