Sygn. akt [l CNP 56/09

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzes$nia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Grzegorz Misiurek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2009 r.

skargi D.K.

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w P. z dnia 1 kwietnia 2008 r., sygn. akt [...]
wydanego w sprawie z powoddztwa D.K.

przeciwko H.J., Z.K., AJ. i T.K.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2008 r. Sagd Okregowy w P. oddalit apelacje
powddki od wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 29 pazdziernika 2007 r.
oddalajgcego powddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym

stanem prawnym.

Powodka wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku

Sadu Okregowego.

Wymagania konstrukcyjne skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia okresla art. 424> § 1 k.p.c. Przepis ten w pkt 4 naktada
na skarzgcego obowigzek uprawdopodobnienia wyrzgdzenia szkody przez wydanie

orzeczenia, ktérego dotyczy skarga.

Powddka wskazata, ze jej wymierna szkoda majgtkowa powstata na skutek
usankcjonowania, dokonanego w sposob nieprawidtowy, obcigzenia dozywociem
nalezgcej do niej nieruchomosci. Przez to warto$¢ posiadanego przez nig prawa
witasnosci jest zdecydowanie nizsza niz bytaby w sytuacji, gdyby nie doszto do

obcigzenia prawem dozywocia.

Oswiadczenie powodki nie spetnia wymogu okreslonego w pkt 4 art.
424> § 1 k.p.c. Powddka nie wskazata rozmiaru szkody, ani nie skonkretyzowata jej

rodzaju.

Prawidtowe spetnienie tego warunku polega na ztozeniu przez skarzgcego
w skardze oswiadczenia, ze szkoda wystgpita - ze wskazaniem jej rodzaju
(damnum emergens, lucrum cessans) i rozmiaru - oraz na uwiarygodnieniu tego
oswiadczenia. W tym celu, w zwigzku z trescig art. 243 k.p.c., skarzacy moze
powotywaé i przedstawia¢ zarowno dowody, w tym tzw. dowody niedajgce
pewnosci, jak i inne srodki, nieuznawane przez kodeks za dowody np. pisemne
oswiadczenia, surogaty dokumentéw itp.(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 12 pazdziernika 2006 r., | BU 5/06, niepubl.; z dnia 11 sierpnia 2005 r.,
[l CNP 4/05, OSNC 2006, nr 1, poz. 16).



Braki w zakresie wymagan konstrukcyjnych nie podlegajg uzupetnieniu,

a skarga nimi dotknieta jest odrzucana a limine.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 424% § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.



