Sygn. akt V CZ 34/09

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2009 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa J.Z.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Naczelnikowi Urzedu Skarbowego [...]

0 zapftate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 9 wrzesnia 2009 .,

zazalenia powodki

na postanowienie zawarte w wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 13 maja 2009 r., sygn. akt [...],

1)
2)
3)

odrzuca zazalenie na orzeczenie o kosztach sagdowych;
oddala zazalenie na orzeczenie o kosztach procesu;
zasadza od powéddki na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 450 zi
(czterysta  pieédziesiat) tytulem zwrotu kosztéw

postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 13 maja 2009 r. Sgd Okregowy w G. zmienit zaskarzony
wyrok Sgdu Rejonowego w R. o tyle, ze date pfatnosci ustawowych odsetek od
zasgdzonej kwoty okreslit na dzienh 1 wrzesnia 2007 r., oddalajgc apelacje
pozwanego Skarbu Panstwa w czesci pozostatej. Zasgdzit rowniez od powddki na
rzecz pozwanego kwote 1.494 zt tytutem zwrotu kosztow procesu oraz nakazat
pobra¢ od powodki na rzecz Skarbu Panstwa (Sgdu Rejonowego w R.) kwote 3.345

zt tytutem nieuiszczonej optaty od apelaciji.

W zazaleniu powddka zakwestionowata orzeczenie o kosztach procesu

I 0 kosztach sgdowych, podnoszgc zarzut naruszenia art. 100 i 102 k.p.c.

Z tresci zazalenia wynika, ze skarzgca uwaza za niestuszne obcigzenie jej
kosztami sgdowymi oraz domaga sie rozliczenia kosztow ,wedtug ostatecznego

wyniku sprawy”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie na orzeczenie 0 kosztach sgdowych jest niedopuszczalne
i podlega odrzuceniu (art. 373 k.p.c. w zwiazku z art. 394' § 3 k.p.c. i art. 398%
k.p.c.). Wskazuje na to jednoznaczna tre$¢ art. 394" k.p.c., réwniez po nowelizacji
dokonanej ustawg z dnia 19 marca 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 69, poz. 592). Skarzgcy nie rozréznia kosztow
sgdowych, uregulowanych ustawg z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.), od kosztéw procesu,
uregulowanych w Kodeksie postepowania cywilnego. Powotane w zarzgdzeniu
przepisy (art. 100 i 102 k.p.c.) nie dotyczg kosztoéw sgdowych, do ktérych odnosi sie
— w ramach przedstawionego zgdania — art. 113 ust. 4 ustawy o0 kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych. Istotne jest jednak to, ze art. 394' k.p.c. nie
uprawnia strony do zilozenia zazalenia na orzeczenie sadu drugiej instancji
w przedmiocie kosztéw sagdowych, w ramach administracyjnoprawnej relacji miedzy
strong a Skarbem Panstwa (budzetem). Regulacja taka jest zgodna z przepisami
konstytucyjnymi (zob. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 31 marca 2009 r.,
SK 19/08, Dz. U. z 2009 r. Nr 58, poz. 486).



Po nowelizacji, ktéra weszta w zycie dnia 22 maja 2009 r., przystuguje
natomiast zazalenie na postanowienie sgdu drugiej instancji co do kosztow
procesu, ktére nie byly przedmiotem rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji
(art. 394" § 1 pkt 2 k.p.c.).

Powodka zaskarzyta orzeczenie o kosztach procesu z dnia 13 maja 2009 r.,
ale zazalenie wptyneto 10 czerwca 2009 r. i jest ono dopuszczalne, jako zgodne ze
stanem prawnym obowigzujgcym po 22 maja 2009 r. Ustawa nowelizujgca z dnia
19 marca 2009 r. nie zawiera przepisow przejsciowych, zatem obowigzuje tu
zasada natychmiastowej skutecznosci przepiséw procesowych (zob. art. XV i XVI
przep. wpr. k.p.c.). Powoédka zachowata tez termin do ztozenia zazalenia (art. 387
§ 1i3 k.p.c. oraz art. 394 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.).

Rozpoznajgc merytorycznie zazalenie powodki na orzeczenie o kosztach
procesu nalezy stwierdzi¢, ze jest ono oczywiscie bezzasadne. Sad Okregowy
bardzo starannie rozliczyt koszty postepowania apelacyjnego wedtug wyniku tego
postepowania, przy uwzglednieniu, ze strona apelujgca (pozwany Skarb Panstwa)
wygrata to postepowanie w 91,5%. Nalezy podkresli¢, ze Sad Okregowy rozliczyt
koszty postepowania apelacyjnego na podstawie art. 100 zd. pierwsze k.p.c.
W sposob korzystny dla powddki mimo, iz byt uprawniony obcigzy¢ jg wszystkimi
kosztami (zob. art. 100 zd. drugie k.p.c.). Poglad powddki, zgodnie z ktérym
0 kosztach postepowania apelacyjnego nie decyduje wynik tego postepowania, lecz

wynik postepowania pierwszoinstancyjnego, jest oczywiscie btedny.

Z przedstawionych przyczyn nalezato oddalic zazalenie na orzeczenie

o kosztach procesu (art. 398 k.p.c. w zwigzku z art. 394' § 3 k.p.c.).

Na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa zasgdzono zwrot poniesionych
kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym. Uprawniong do
otrzymania tych kosztéw jest de lege lata Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa
(art. 98 i 108 § 1 k.p.c. oraz art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r.
o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa — Dz. U. Nr 169, poz. 1417 ze zm.).



