Sygn. akt V CZ 36/09

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzes$nia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku G.R.

przy uczestnictwie Z.W.

o0 rozliczenie spotki cywilnej i zniesienie wspotwtasnosci,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 9 wrzesnia 2009 r.,

zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Okregowego, Sadu

Gospodarczego

z dnia 19 maja 2009 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 19 maja 2009 r. Sad Okregowy — Sad Gospodarczy
odrzucit jako niedopuszczalng skarge kasacyjng wnioskodawczyni G.R., wniesiong
od postanowienia tego Sgdu z dnia 6 marca 2009 r. w czesci oddalajgcej apelacje
od postanowienia Sgdu Rejonowego — Sgdu Gospodarczego w O., wydanego w
sprawie o rozliczenie spotki cywilnej i zniesienie wspotwlasnosci spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu. Sagd Okregowy stwierdzit, ze wnioskodawczyni
wystepujgc z wnioskiem o rozliczenie spoétki cywilnej oznaczyta wartos¢ przedmiotu
sporu kwotg 46 278,51 zt, natomiast w skardze kasacyjnej jako wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia wskazata kwote 86 639,44 zt, mimo ze w toku postepowania przed
Sagdem pierwszej instancji nie nastgpito rozszerzenie powddztwa. W apelacji
oznaczyta wprawdzie warto$¢ przedmiotu zaskarzenia rowniez kwotg 86 639,44 i,
lecz okolicznosc¢ ta pozostaje bez znaczenia dla prawidtowego okreslenia wartosci
zaskarzenia kasacyjnego, poniewaz w postepowaniu apelacyjnym nie mozna
rozszerzy¢ zgdania pozwu ani wystepowac z nowymi roszczeniami (art. 383 k.p.c.).
W konsekwencji, Sad Okregowy uznat, Zze rzeczywista wartoS¢ zaskarzenia
kasacyjnego wynosi 46 278,51 zi. W sprawach gospodarczych o prawa majgtkowe
natomiast — jak wynika z art. 3982 § 1 kp.c. — skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna, jezeli wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz
siedemdziesigt pie¢ tysiecy ziotych. Ztych wzgledow skarga wniesiona przez

wnioskodawczynie ulegata odrzuceniu (art. 398°§ 3 k.p.c.).

W zazaleniu na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng
whioskodawczyni zarzucita Sagdowi Okregowemu obraze art. 3982 § 1 k.p.c. przez
nieuwzglednienie faktu rozszerzenia zgdania wniosku. Podniosta, ze w pismie
procesowym z dnia 29 wrzesnia 2006 r. wnosita o zasgdzenie od uczestnika
postepowania Z.W. dalszej kwoty 40 000 zt tytutem odszkodowania za obnizenie
zysku w zwigzku z prowadzeniem dziatalnosci konkurencyjnej. Wartosc
zaskarzenia apelacyjnego wynosita zatem 86 639,44 zt i tg samg kwotg nalezy
oznaczyC¢ wartos¢ zaskarzenia kasacyjnego. Skoro zas wartosc¢ ta jest wyzsza niz

siedemdziesigt pie¢ tysiecy ztotych, skarge kasacyjng trzeba uznaé¢ za



dopuszczalng. W konkluzji zalgca wnosita o wuchylenie zaskarzonego

postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Uszto uwagi zarobwno Sgdu Okregowego, jak i zalgcej, ze dopuszczalnos$é
skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie podlegata ocenie przez pryzmat art. 519' § 4
pkt 4 k.p.c. Wnioskodawczyni domagata sie ,rozliczenia spotki cywilnej”
z uczestnikiem postepowania Z.W. po rozwigzaniu tej spotki z dniem 27 grudnia
1997 r. i wnosita o0 zasgdzenie od uczestnika kwoty 46 278,51 zt z tytutu
przypadajgcego jej udziatu w zyskach. Uczestnik domagat sie natomiast zniesienia
wspotwtasnosci spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego w
budynku potozonym przy ul. T. w W. przez przyznanie mu prawa do wymienionego

lokalu.

Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2008 r. oddalit wniosek
o rozliczenie spofki cywilnej, znidst wspotwtasnosc spotdzielczego wtasnosciowego
prawa do lokalu w budynku Spoétdzielni Mieszkaniowej ,K.” w W. przez przyznanie
prawa do tego lokalu uczestnikowi Z.W., z rbwnoczesnym zobowigzaniem go do
sptaty na rzecz wnioskodawczyni kwoty 15 281,14 2zt i zobowigzat
wnioskodawczynie do wydania lokalu uczestnikowi. Oddalajagc wniosek o
,rozliczenie spotki cywilnej” Sgd Rejonowy stwierdzit, Ze uczestnik podnidst
uzasadniony zarzut przedawnienia, gdyz roszczenie o wyptate zysku przedawnito
sie najpozniej z dniem 30 kwietnia 2001 r. Zaznaczyt, ze nie badat zasadnosci
zgtoszonego w dniu 29 wrzesnia 2006 r. zgdania zasgdzenia od uczestnika kwoty
40 000 zt z tytutu odszkodowania, poniewaz tego rodzaju roszczenie powinno byc¢

dochodzone w trybie procesu (art. 191 k.p.c.).

Na skutek apelacji wnioskodawczyni, Sgd Okregowy postanowieniem z dnia
6 marca 2009 r. uchylit postanowienie Sgdu Rejonowego w czesci obejmujgcej
rozstrzygniecie o zniesieniu wspotwtasnosci spétdzielczego prawa do lokalu i w tym
zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania, natomiast dalej idgca
apelacje oddalit. Wnioskodawczyni zaskarzajgc postanowienie Sgdu Okregowego
w czesci oddalajgcej apelacje, w skardze kasacyjnej oznaczyta wartos¢ przedmiotu

zaskarzenia kwotg 86 639,44 zt.



Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 listopada 1990 r.,
I CZ 169/09 (OSNCP 1992, nr 7-8, poz. 135), sprawy o podziat majagtku wspolnego
wspolnikow po rozwigzaniu spotki cywilnej sg sprawami gospodarczymi
rozpoznawanymi przez sgd gospodarczy w trybie postepowania nieprocesowego.
Zgodnie bowiem z art. 875 § 1 k.c. w zwigzku z art. 617 i nast. k.p.c., likwidacje
majgtku wspdlnego wspolnikdw spotki cywilnej po jej rozwigzaniu przeprowadza sie
w trybie wtasciwym dla zniesienia wspotwtasnosci. Sgdy obu instancji prawidtowo
rozpoznaty sprawe w trybie postepowania nieprocesowego, Sad Okregowy
natomiast btednie oceniat dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej przez pryzmat art.
3982§ 1 k.p.c., ktéry dotyczy dopuszczalnoéci skargi w sprawach rozpoznawanych
w procesie. Kwestie dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w postepowaniu
nieprocesowym ustawodawca uregulowat w art. 519* k.p.c. Z § 4 pkt 4 tego artykutu
wynika, ze skarga kasacyjna nie przystuguje w sprawach dotyczgcych zniesienia
wspotwiasnosci i dziatu spadku, jezeli wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza

niz sto piecdziesiat tysiecy ztotych.

Zgodnie z utrwalonym juz orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, wartoscig
przedmiotu zaskarzenia w sprawach dziatowych jest warto$¢ poszczegodlnych
rzeczy i praw, ktorych objecie lub nieobjecie podziatem kwestionuje skarzacy,
a takze wartos¢ roszczen dochodzonych w tej sprawie, bedgcych przedmiotem
zaskarzenia. Z reguty warto$¢ ta nie przekracza wartosci udziatu nalezgcego do
uczestnika wnoszgcego skarge kasacyjng. Tylko wyjgtkowo moze by¢é wyzsza, np.
wtedy, gdy uczestnik podwaza samg zasade podziatu lub dochodzi roszczen
z tytutu nakfadéw (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 listopada
2002 r., Il CZ 98/02, OSNC 2004, nr 1, poz. 11, z dnia 21 stycznia 2003 r., lll CZ
153/02, OSNC 2004, nr 4, poz. 60), z dnia 18 maja 2006 r., IV CZ 34/06, nie publ.,
z dnia 11 czerwca 2008 r., V CZ 29/08, nie publ. i z dnia 11 sierpnia 2008 r., V CSK
136/08, nie publ.).

Nie ulega watpliwosci, ze w niniejszej sprawie wartos¢ zaskarzenia

kasacyjnego jest nizsza, niz sto piec¢dziesiat tysiecy ztotych.



Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na zasadzie art. 398 w zwigzku
z art. 394" § 3 k.p.c. oddalit zazalenie, gdyz zaskarzone postanowienie mimo

btednego uzasadnienia odpowiada prawu.



