Sygn. akt V CSK 62/09

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku S.S.

przy uczestnictwie G.S.[...]

o stwierdzenie nabycia spadku,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 9 wrzesnia 2009 .,
skargi kasacyjnej uczestnika G.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.
z dnia 26 wrzes$nia 2008 r., sygn. akt [...],

1.) uchyla zaskarzone postanowienie;
2.) pozostawia rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego w orzeczeniu konczagcym postepowanie

w sprawie.



Uzasadnienie

Sad Rejonowy w W. postanowieniem z dnia 30 listopada 1999 r. stwierdzit,
ze spadek po A.S., zmartym dnia 23 grudnia 1992 r. w W., nabyt w catosci G.S. na
podstawie testamentu ustnego z dnia 17 listopada 1992 r. On rowniez zostat
uznany za spadkobierce testamentowego dziedziczgcego spadkowe gospodarstwo

rolne.

Orzeczenie te zostato zaaprobowane przez Sad Okregowy w W., ktory

postanowieniem z dnia 13 lutego 2001 r. oddalit apelacje wnioskodawczyni S.S.

W nastepstwie kasacji wnioskodawczyni Sad Najwyzszy uchylit
te postanowienie wyrazajgc poglad, ze sad spadku nie moze przestucha¢ swiadka
testamentu ustnego, jezeli nie zostat on wskazany bgdz ujawniony przed uptywem
szesciu miesiecy od otwarcia spadku, a niezachowanie tego wymagania powoduje

bezskutecznosc¢ testamentu (postanowienie z dnia 13 maja 2003 r., V CKN 186/01).

Dostosowujgc sie do tej wyktadni Sad Okregowy zmienit zaskarzone
orzeczenie i stwierdzit nabycie spadku wedtug porzadku ustawowego. Rowniez te
postanowienie Sgdu drugiej instancji zostato uchylone przez Sad Najwyzszy ze
wzgledu na niewaznos¢ postepowania apelacyjnego wynikajgcg z wydania
orzeczenia odwotawczego przez sprzeczny z prawem skiad sadu (art. 379 pkt 4

k.p.c.).

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2005 r. Sad Okregowy zawiesit
postepowanie na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c., poniewaz uczestnicy
mieszkajgcy zagranicg nie przedstawili w terminie zgdanych odpiséw aktow stanu
cywilnego, a nastepnie postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2008 r. uchylit
postanowienie spadkowe Sgdu Rejonowego z dnia 30 listopada 1999 r. i umorzyt

postepowanie (art. 182 § 1 k.p.c. i art. 386 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.).

Uczestnik postepowania G.S. w skardze kasacyjnej wnidst o uchylenie
postanowienia z dnia 26 wrzesnia 2008 r. i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.



Skarzacy powotat sie na niewaznos¢ postepowania apelacyjnego, poniewaz
zaskarzone  postanowienie  zostalo wydane z  udziatem = Sedziego
przewodniczgcego, przed ktérym nie odbyta sie rozprawa bezposrednio
poprzedzajgce jego wydanie (art. 379 pkt 4 k.p.c. w zwigzku z art. 323 k.p.c. i art.
361 k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c.).

Podniost tez zarzut naruszenia art. 182 § 1 i 3 k.p.c. oraz art. 386 § 3 k.p.c.
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. przez uchylenie postanowienia spadkowego

i umorzenie postepowania w sprawie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut niewaznosci postepowania apelacyjnego jest bezzasadny. Art. 323
k.p.c. funkcjonuje w sferze wyrokowania i wyraza zasade bezposredniosci,
gwarantujgcg wydanie wyroku przez skfad sadu, przed ktorym toczyto sie
postepowanie na ostatniej rozprawie. Regulacja ta dotyczy merytorycznego
rozpoznania sprawy, ma zatem odpowiednie zastosowanie do postanowieh co do
istoty sprawy wydanych w postepowaniu nieprocesowym (art. 13 § 2 k.p.c.).
Nie dotyczy natomiast postanowien nie merytorycznych wydanych na posiedzeniu
niejawnym. Nie istniejg w zwigzku z tym przeszkody procesowe uniemozliwiajgce
badz ograniczajgce wydanie postanowienia o umorzeniu postepowania (art. 182 §
1 k.p.c. przez sktad sgdu, ktory nie orzekat o zawieszeniu postepowania (art. 177 §
1 pkt 5 k.p.c.). Powotany w skardze kasacyjnej art. 361 k.p.c. nie ma

tu zastosowania.

Trafny jest natomiast zarzut naruszenia art. 182 § 3 k.p.c. oraz art. 386 § 3

K.p.c.

Skutki umorzenia postepowania przez sad wyzszej instancji sg
jednoznacznie okreslone w art. 182 § 3 k.p.c. i polegajg na uprawomocnieniu sie
zaskarzonego orzeczenia (t.z.w. upadek instancji). Przewidziane w tym przepisie
wyjatki nie do tyczg rozpoznawanej sprawy. Sgd Okregowy nie mogt przy tym
uchyli¢ postanowienia spadkowego Sgdu Rejonowego z 30 listopada 1999 r.,
poniewaz nie wystgpity przestanki umorzenia postepowania pierwszoinstancyjnego.

Art. 386 § 3 k.p.c. zostat wiec zastosowany w sposob wadliwy.



W art. 182 § 1 k.p.c. mieSci sie obowigzek umorzenia zawieszonego
postepowania z przyczyn okreslonych w art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. Dostosowujgc sie
do tego obowigzku Sad Okregowy mogt jedynie umorzy¢ postepowanie apelacyjne
ze skutkiem okreslonym w art. 182 § 3 k.p.c. Sad ten byt jednak zwigzany
wyktadnig prawa materialnego dokonang przez Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 13 maja 2003 r. (V CKN 186/01). Nie mogt w konsekwencji doprowadzi¢ do
uprawomocnienia sie wadliwego postanowienia Sgdu Rejonowego 2z dnia
30 listopada 1999 r., o co zabiega skarzgcy. Na tle nietypowej sytuacji procesowej,
wywotanej réznymi uchybieniami, doszto w rezultacie do kolizji przepisow art. 182
§ 1i3k.p.c. oraz art. 398% k.p.c. Nalezy przyjaé, ze rozstrzygajace znaczenie ma
W omawianej sytuacji art. 398%° k.p.c., poniewaz podstawowym celem
postepowania sgdowego jest rozstrzygniecie sprawy w sposéb zgodny z prawem.
Uprawomocnienie sie postanowienia z dnia 30 listopada 1999 r. oznaczatoby
powstanie roszczenia odszkodowawczego wobec Skarbu Panstwa (art. 424" k.p.c.
w zwigzku z art. 417 § 1 k.c. i art. 417 § 2 k.c.), a do takiego skutku prawnego nie
mozna dopusci¢. Nalezato w konsekwencji uchylic zaskarzone postanowienie
(art. 398" § 1 k.p.c.), pozostawiajgc orzeczenie o kosztach postepowania

kasacyjnego w orzeczeniu koncowym (art. 108 § 2 k.p.c.).



