Sygn. akt V CZ 32/09

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzes$nia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka

SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku R.R.

przy uczestnictwie J.C., M.Z., N.D. i Gminy Z.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 9 wrzesnia 2009 .,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w W.
z dnia 2 lutego 2009 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 2 lutego 2009 r. Sgd Okregowy w W. odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawcy od postanowienia tego Sgdu z dnia 30 pazdziernika 2008
r. w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku. Sgd Okregowy podkreslit, ze skarga
nie zawiera wskazania okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie, a
zamieszczone W uzasadnieniu skargi twierdzenia nie spetniajg wymagan
okreslonych w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Okregowego wnioskodawca zarzucit
naruszenie art. 398* pkt 3 k.p.c. (bez oznaczenia paragrafu) przez btedng

wyktadnie oraz wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie zastuguje na uwzglednienie. Sgd Okregowy odrzucit skarge z tego
powodu, Ze nie zawiera ona wskazania okolicznosci uzasadniajgcych jej
rozpoznanie i podkreslit, iz nie zostaty spetnione wymagania okreslone w art. 398*
§ 1 pkt 3 k.p.c. Sad Okregowy pomingt jednak okolicznos¢, ze Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z dnia 1 lipca 2008 r. orzekt, iz art. 398° § 2 i 3 k.p.c.
w zwigzku z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. w zakresie, w jakim przewiduje odrzucenie -
bez wezwania do usuniecia brakow - skargi kasacyjnej nie spetniajgcej wymagan
okreslonych w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., jest niezgodny z art. 45 ust. 1 w zwigzku
z art. 31 ust. 3 i art. 2 Konstytucji (OTK 2008, nr 6A, poz. 101). Sad Okregowy nie
powinien zatem odrzuca¢ skargi kasacyjnej, przewodniczgcy w sadzie drugiej
instancji powinien zas wezwac skarzgcego do usuniecia brakdédw. Na marginesie
niniejszej sprawy nalezy wskazaC, Zze obecnie wynika to expressis verbis
z przepiséw art. 398* i 398° k.p.c. znowelizowanych przez ustawe z dnia 19 marca
2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 69, poz.

593), ktéra jednakze nie dziata wstecz.

Z przedstawionych powodéw orzeczono jak w sentencji (art. 398%° § 1
w zwigzku z art. 394* § 1i 3 k.p.c.).



