Sygn. akt Il CZ 81/09

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jan Goérowski (przewodniczgcy)
SSN Hubert Wrzeszcz
SSA Barbara Trebska (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi T. G. i A. G.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Naczelnika D.(..) Urzedu Skarbowego w Z.
0 wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem Sgdu Apelacyjnego
z dnia 15 kwietnia 2009r., sygn. akt | ACa (...) wydanym w sprawie z powodztwa Skarbu
Panstwa - Naczelnika D.(...) Urzedu Skarbowego w Z.

przeciwko T. G. i A. G.

0 ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 13 stycznia 2010 r.,

zazalenia pozwanych

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 28 lipca 2009 r., sygn. akt I ACa (...),

oddala zazalenie i zasadza od T. G. i A. Gr. na rzecz Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez Prokuratorie¢ Generalng kwote 1 200,- (jeden tysiac

dwiescie) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie

W prawomocnie zakonczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 27 listopada
2008 r. sprawie | ACa (...), z powddztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika D.(...) Urzedu
Skarbowego w Z. przeciwko T. G. i A. G., o zaptate, pozwani T. G. i A. G. wniesli skarge
0 wznowienie postepowania przedkasacyjnego, w czesci dotyczgcej odmowy zwolnienia



ich od kosztow sgdowych - wpisu od kasacji, zakonczonego postanowieniem z dnia 15
kwietnia 2009 r. o odrzuceniu zazalenia na odrzucenie skargi kasacyjnej, z powodu
nieuiszczenia optaty sgdowej. Skarzgcy wniesli o uchylenie postanowienia z dnia 15
kwietnia 2009 r. i przyjecie do rozpoznania przez Sad Najwyzszy zazalenia na odmowe
zwolnienia pozwanych od kosztéw sgdowych w postepowaniu kasacyjnym przed Sgdem
Najwyzszym. Jako podstawe skargi o wznowienie wskazali art. 401* k.p.c. i powotali sie
na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 marca 2007 r., SK 3/2005 stwierdzajacy,
ze odmowa zwolnienia od kosztéw sgdowych jest sprzeczna ze stosownymi przepisami
Konstytucji RP. W nastepstwie tego wyroku z dniem 22 maja 2009 r. zmieniony zostat
art. 394" § 1 k.p.c. dopuszczajgcy obecnie mozliwosé wniesienia zazalenia do Sadu
Najwyzszego na odmowe zwolnienia od kosztéw sgdowych, co wczesniej nie byto

mozliwe.

Postanowieniem z dnia 28 lipca 2009 r. Sgd Apelacyjny odrzucit powyzszg skarge
0 wznowienie postepowania, ze wzgledu na brak ustawowej podstawy o jakiej stanowi
powotany w skardze art. 401 k.p.c.. W uzasadnieniu orzeczenia wskazat, ze art. 393'¢ §
2 k.p.c., ktory zostat uznany za niekonstytucyjny w zakresie w jakim uniemozliwiat
zaskarzenie postanowienia w przedmiocie kosztéw procesu zasgdzonych po raz
pierwszy przez sad drugiej instancji, uchylono w dniu 6 lutego 2005 r., a zatem jeszcze
przed datg wniesienia pozwu w sprawie, ktdérej wznowienia domagajg sie pozwani.
Zauwazyt nadto, ze art. 394" k.p.c., ktérego brzmienie do dnia nowelizacji kodeksu
postepowania cywilnego z dnia 22 maja 2009 r., byto podobne do wskazanego wyzej
przepisu, nie zostat uznany za niezgodny z Konstytucjg i obowigzywat w dacie
wydawania kwestionowanych przez skarzgcych orzeczen. Powotujgc sie na
orzecznictwo Sadu Najwyzszego stwierdzit, ze merytoryczne rozstrzygniecie przez
Trybunat Konstytucyjny zgodnosci z Konstytucjg zaskarzonej tresci normatywnej jest
zawsze orzeczeniem o zgodnosci z Konstytucjg tego tylko konkretnego przepisu.
Nie odnosi sie i nie wywiera skutku w stosunku do innych przepiséw, nawet zbieznych
lub tozsamych z normg objetg sentencjg wyroku. Ponadto uznat niniejszg skarge za
niedopuszczalng ze wzgledu na uchybienie przymusowi adwokacko - radcowskiemu
(art. 87* § 1 k.p.c.).

Pozwani w zazaleniu wniedli o wuchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu celem wydania orzeczenia w przedmiocie

wniosku o zwolnienie ich w catosci od kosztow sgdowych naleznych od skargi o



wznowienie postepowania. Orzeczeniu zarzucili naruszenie art. 6 i 13 Konwencji o
ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci w zw. z art. 91 ust. 1 Konstytucji
przez nieudzielanie zwolnienia od kosztow sgdowych oraz uniemozliwienie odwotania
sie do Sgdu Najwyzszego od postanowienia Sgdu Apelacyjnego o odmowie zwolnienia
od kosztow sgdowych naleznych od kasacji. Wskazali, ze tres¢ przepisu bedgcego
podstawg rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie jest zbiezna z trescig przepisu

zakwestionowanego przez Trybunat Konstytucyjny.
W odpowiedzi na zazalenie powdd wniost o oddalenie zazalenia pozwanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie pozwanych jest bezzasadne. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
27 marca 2007 r. (SK 3/05), na jaki powotuje sie skarga o wznowienie postepowania,
wbrew stanowisku skarzgcych, nie wywiera skutku w stosunku do majgcego
zastosowanie w niniejszej sprawie art. 394 § 2 k.p.c., w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 22 maja 2009 r., tj. do czasu wejscia w zycie ustawy z dnia 19 marca 2009 r. (Dz.
U. z 2009 r. Nr 69, poz. 592), nowelizujgcej kodeks postepowania cywilnego. W wyroku
tym Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 393 § 2 k.p.c., w brzmieniu obowigzujgcym
do czasu jego uchylenia przez art. 1 pkt 11 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o ustroju sgadow
powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), w zakresie, w jakim uniemozliwia
zaskarzenie postanowienia w przedmiocie kosztdw procesu zasgdzonych po raz
pierwszy przez sad drugiej instancji, jest niezgodny z art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (OTK-A 2007, nr 3, poz. 32). W ocenie Trybunatu,
rozstrzygniecie o kosztach postepowania powinno podlega¢ weryfikacji niezaleznie od
kontroli samego wyroku w jego warstwie merytorycznej, takze wtedy gdy jest wydane
przez sad drugiej instancji, ktéry po raz pierwszy o kosztach procesu orzeka. Z mocy
ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy - Prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98),
obowigzujacej z dniem 6 lutego 2005 r., w miejsce uchylonego tg ustawg art. 3938 § 2
k.p.c., wszedt w zycie art. 394 § 2 k.p.c. zawierajgcy w zasadzie tozsama tre$¢. Jego
konstytucyjnosci dotyczyt wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 31 marca 2009 r. (SK
19/08), w ktérym Trybunat badat zgodno$¢ tego przepisu z Konstytucjg RP w aspekcie
mozliwosci zaskarzenia na jego podstawie postanowienia o odmowie zwolnienia strony

od kosztéw sgdowych wydanego po raz pierwszy przez sad drugiej instancji. W wyroku



tym Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 394" § 2 k.p.c. jest zgodny z art. 45 ust. 1 |
art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 Konstytucji RP (OTK-A 2009, nr 3, poz. 29).
Dostrzegajgc zbieznosé tresciowa miedzy uchylonym art. 393'® § 2 k.p.c. a art. 394* § 2
k.p.c., Trybunat stwierdzit, ze miedzy orzekaniem o kosztach procesu (ktorych dotyczyt
wyrok w sprawie SK 3/05), a rozstrzyganiem o wniosku o zwolnieniu od kosztéw
sgdowych nie zachodzi podobienstwo, ktore uzasadniatoby odniesienie argumentéw
uzasadniajgcych wyrok zapadty w sprawie SK 3/05, do zagadnienia zwolnienia od
kosztow sgdowych. Sadu drugiej instancji orzekajgcego po raz pierwszy w przedmiocie
zwolnienia od kosztow sgdowych, nie mozna bowiem uznac za sad pierwszej instanciji
(w przeciwienstwie do sgdu odwotawczego orzekajgcego po raz pierwszy o kosztach
procesu), gdyz postanowienie w przedmiocie zwolnienia od kosztow sgdowych, nie
rozstrzyga odrebnej sprawy, ale podejmuje rozstrzygniecie dotyczgce wniesionego
srodka zaskarzenia, rzutujgce na mozliwos¢ jego merytorycznego rozpoznania.
Konstytucyjna zasada dwuinstancyjnosci postepowania nie wymaga, w ocenie
Trybunatu Konstytucyjnego, aby rozstrzygniecie wydane po raz pierwszy przez sad
drugiej instancji w kwestii zwolnienia od kosztow postepowania musiato podlegaé

dalszej kontroli instancyjnej.

Reasumujgc, Trybunat Konstytucyjny w drugim z powotanych orzeczen wskazat,
iz art. 394! § 2 k.p.c., w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 22 maja 2009 r. jest zgodny z
Konstytucjg RP, takze w zakresie, a jakim uniemozliwia zaskarzenie postanowienia o
odmowie zwolnienia od kosztow sgdowych wydanego po raz pierwszy przez sad drugiej
instanciji.

Wbrew stanowisku skarzacych, art. 394" § 1 k.p.c. obowigzujacy od dnia 22 maja
2009 r., a wprowadzajgcy mozliwos¢ zaskarzenia do Sgdu Najwyzszego postanowienia
sadu drugiej instancji orzekajgcego po raz pierwszy w przedmiocie kosztdw procesu, nie
ma zastosowania do postanowienia tego sgdu orzekajgcego po raz pierwszy w
przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztow sgdowych (np. od optaty sgdowej od skargi
kasacyjnej). Takie postanowienie sadu drugiej instancji nadal nie podlega zaskarzeniu
do Sadu Najwyzszego, gdyz pojecie kosztéw procesu o jakich stanowi art. 394 § 1
k.p.c., nie obejmuje instytucji zwolnienia od kosztow sgdowych, jako catkiem odrebnej

od kosztéw procesu.

Zgodnie z art. 401" k.p.c., na ktéry jako podstawe prawng wznowienia powotujg

sie skarzgcy, mozna zgdaC wznowienia postepowania w wypadku, gdy Trybunat



Konstytucyjny orzekt o niezgodnoséci aktu normatywnego z Konstytucjg ratyfikowang
umowg miedzynarodowg lub z ustawg, na podstawie ktérego zostato wydane
orzeczenie. Jak trafnie wskazat Sad Apelacyjny, przepis ten stanowi podstawe
wznowienia tych tylko postepowan sadowych, w ktéorych podstawg prawng
rozstrzygniecia byt przepis uznany za niekonstytucyjny (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 2008 r., | CZ 1/08, niepubl.). Skoro zatem przepis art.
394" § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym w dacie orzekania przez Sad Apelacyjny o
wniosku pozwanych o zwolnienie od optaty sgdowej od skargi kasacyjnej, nie zostat
uznany przez Trybunat Konstytucyjny za niekonstytucyjny, a wrecz przeciwnie wyrok
Trybunatu z dnia 31 marca 2009 r. (SK 19/08) stwierdzit zgodnos¢ tego przepisu z
Konstytucjg RP, to stanowisko Sgdu Apelacyjnego o braku ustawowej podstawy do

wznowienia postepowania na jaka powotywali sie skarzgcy, jest prawidtowe.

Wobec powyzszego, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'* w zw. z art. 394 § 3
k.p.c. orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania zazaleniowego postanowiono
zgodnie z art. 98 i art. 108 § 1 w zwigzku z art. 398%! k.p.c. i art. 394* § 3 k.p.c. oraz § 6
pkt 5 oraz §12 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Na marginesie tylko nalezy stwierdzi¢, Zze poglad Sadu Apelacyjnego
0 niedopuszczalnosci skargi o wznowienie wniesionej od postanowienia sgdu drugiej
instancji odrzucajgcego skarge kasacyjng ze wzgledu na niespetnienie tzw. przymusu
adwokackiego, jest btedny. Postepowanie ze skargi o wznowienie postepowania nie jest
nowym postepowaniem, ale dalszym ciggiem rozpoznawania sprawy prawomocnie
rozstrzygnietej. W wyniku wniesienia skargi postepowanie toczy sie w tej instancji, w
ktorej orzekat poprzednio sad wiasciwy do wznowienia (art. 405 k.p.c.). Natomiast
obowigzkowe zastepstwo stron przez adwokatow lub radcow prawnych przed sgdem
apelacyjnym dotyczy jedynie takich sytuacji, gdy przed tym sgdem, jako sgdem nizszej
instancji, sg podejmowane czynnosci procesowe zwigzane z postepowaniem przed
Sadem Najwyzszym (art. 87* § 1 k.p.c.). Tym samym strona mogta osobiscie wnie$¢ do

Sadu Apelacyjnego skarge o wznowienie postepowania.

Poniewaz jednak, skarga wniesiona przez pozwanych podlegata odrzuceniu z

innej przyczyny, okolicznos¢ btednego zinterpretowania wymogu tzw. przymusu



adwokackiego w niniejszej sprawie przez Sad Apelacyjny, nie mogta skutkowac

uwzglednieniem zazalenia.



