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POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie ze skargi H. F. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w W.

z dnia 25 wrzesnia 2006 r., sygn. akt 1 C (...),

wydanego w sprawie z powddztwa H. F.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Ministra Obrony Narodowej o
ochrone débr osobistych i odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 stycznia 2010 r.,

odrzuca skarge i nie obcigza skarzagcego kosztami postepowania przed Sadem

Najwyzszym.
Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 25 wrzesnia 2006 r., | C (...), Sad Okregowy w W. oddalit
powddztwo H. F. przeciwko Skarbowi Panstwa — Ministrowi Obrony Narodowej o

ochrone débr osobistych i odszkodowanie.

Skarge o stwierdzenie niezgodnosci tego wyroku z prawem wnidst powdd, ktorzy
zarzucit naruszenie przepisow postepowania — art. 117 § 5 k.p.c. powodujgcego
niewaznos¢ postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Przepis art. 424° § 1 k.p.c. stanowi, ze skarge wnosi sie do sadu, ktéry wydat

zaskarzone orzeczenie, w terminie dwéch lat od dnia jego uprawomocnienia sie.



Zaskarzony wyrok zapadt w dniu 25 wrze$nia 2006 r. i w zwigzku z nieztlozeniem
skutecznego wniosku o doreczenie uzasadnienia tego wyroku oraz niezaskarzeniem
uprawomocnit sie po uptywie trzech tygodni od tego dnia. Skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia zostata ztozona wraz z odrzuconym
wnioskiem o przywrocenie terminu dopiero 24 marca 2009 r., a wiec po uptywie terminu

wskazanego w art. 424°§ 1 k.p.c.

W mysl art. 424% § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy odrzuca skarge wniesiong po uptywie
terminu. Wypetniajgc dyspozycje tego przepisu, Sad Najwyzszy postanowit, jak w
sentencji.

Sad Najwyzszy na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1, art. 398! i art. 424"

k.p.c. postanowit odstgpi¢ od obcigzenia skarzgcego kosztami postepowania przed

Sgdem Najwyzszym.



