Sygn. akt vV CZ 71/09

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Jbzef Frgckowiak (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku M. R.

przy uczestnictwie S. R.,, M. R. i M. S.

0 zniesienie wspotwiasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 stycznia 2010 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w J.
z dnia 10 listopada 2009 r., sygn. akt Il Cz (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

W zaskarzonym postanowieniu Sgd Okregowy w J. odrzucit skarge kasacyjng
wnioskodawcy M. R. na postanowienie tego Sgdu z dnia 3 wrzesnia 2009 r. z tego
wzgledu, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia byta nizsza niz 150 tys. zt, a sprawa
dotyczyta zniesienia wspodtwiasnosci nieruchomosci. W zazaleniu wnioskodawca,
zarzucajac naruszenie art. 519 § 4 k.p.c. oraz art. 25 § 2 k.p.c. wnidst o uchylenie

zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Racje ma Sad Okregowy gdy podkres$la, ze co do zasady wartos¢ przedmiotu
sporu ulega stabilizacji i w przypadku sporéw o zniesienie wspotwtasnosci rzeczy moze
ulec zmianie tylko w razie ustalenia jej wartosci przez sad w innej wysokosci niz
poczgtkowo przyjat wnioskodawca. Jezeli jednak, tak jak w rozpoznawanej sprawie,
wnioskodawca uzyskat informacje o rzeczywistej wartosci nieruchomosci dopiero w
trakcie postepowania zakonczonego wydaniem postanowienia, od ktérego wnosi skarge
kasacyjng, to nie ma przeszkdéd, aby Sad uwzglednit, podang w skardze wartosc
nieruchomosci. Jezeli bowiem wartos¢ ta zostata ustalona przez biegtego, a wczesniej
wnioskodawca o0 niej nie wiedziat, powotywanie sie w takiej sytuacji na zasade
stabilizacji wartosci przedmiotu sporu, nie znajduje uzasadnienia. Wspomniana zasada
ma na celu zapobieganie bezpodstawnym zmianom przedmiotu zaskarzenia, zazwyczaj
w celu uzyskania dostepu do srodkéw zaskarzenia. Skoro w rozpoznawanej sprawie
wartos¢ nieruchomosci nie zostata sztucznie zawyzona przez wnioskodawce, a wynika
z obiektywnych przestanek, odrzucenie skargi kasacyjnej nie znajduje uzasadnienia w
art. art. 519' § 4 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze wzgledy Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398%°

k.p.c. w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c., orzekt jak w sentengii.



