Sygn. akt Il BP 3/09

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powodztwa E. U.

przeciwko Zespotowi Szkét Publicznych [...]

0 przywrocenie do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczehn Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 8 stycznia 2010 .,

na skutek skargi powddki o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego
orzeczenia Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w R.

z dnia 5 marca 2009 r.,

1. odrzuca skarge;
2. zasadza od powodki na rzecz pozwanego kwote 120 zt (sto
dwadziescia zilotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 5 marca 2009 r. Sgd Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w R. oddalit apelacje powoddki od wyroku Sgdu Rejonowego — Sgdu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w R. z dnia 10 grudnia 2008 r., ktérym oddalono
powddztwo E. U. o przywrdcenie do pracy w pozwanym Zespole Szkoét Publicznych
[...]

Powodka wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego wyroku,

zarzucajgc naruszenie prawa materialnego, tj. art. 5 k.c. oraz art. 8 k.p. poprzez



niezastosowanie tych przepiséw. Strona skarzgca wskazata art. 467 § 3 k.p.c., art.
126 § 1 k.p.c. i art. 169 § 2 k.p.c. jako przepisy prawa, z ktérymi zaskarzone
orzeczenie jest niezgodne. Podniosta nadto, ze na skutek wyroku Sadu
Okregowego poniosta szkode, a ,wzruszenie tego orzeczenia w drodze innych
srodkow prawnych nie byto i nie jest mozliwe; brak jest ustawowej podstawy do
ztozenia skargi o wznowienie postepowania; brak jest przestanek do zaskarzenia
skargg kasacyjng ”.

Powoddka wniosta o stwierdzenie niezgodnosci z prawem zaskarzonego
wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424' § 1 k.p.c., skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje od orzeczenia sgdu drugiej instancji, gdy
przez jego wydanie stronie zastata wyrzgdzona szkoda, a zmiana lub uchylenie
tego orzeczenia w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie byto i nie
jest mozliwe. Przepis ten konstytuuje zasade, ze przestankg dopuszczalnosci
skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia jest
skorzystanie przez strone ze wszystkich przystugujgcych jej srodkéw prawnych.
Artykut 424" § 2 k.p.c. dopuszcza jednak mozliwo$é odstgpienia od tej zasady, ale
tylko w wyjgtkowych wypadkach, gdy niezgodnos¢ z prawem wynika z naruszenia
podstawowych zasad porzgdku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw
cztowieka i obywatela. Sgd Najwyzszy wyjasnit, ze wyjgtkowym wypadkiem, o
ktérym mowa w tym przepisie, moze by¢ przyktadowo nieskorzystanie przez strone
z przystugujgcego jej Srodka zaskarzenia z powodu ciezkiej choroby, katastrofy,
kleski zywiotowej lub btednej informacji udzielonej przez pracownika sadu. Takiego
wyjagtkowego wypadku nie stanowi natomiast rezygnacja ze sporzagdzenia skargi
kasacyjnej np. z powodu subiektywnego przekonania o braku podstaw do
wniesienia jej lub watpliwosci co do jej skutecznosci albo ze wzgledu na ,utrate
zaufania do sgdow" (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2006 r., |
CNP 4/06, OSNC 2006 nr 6, poz. 113 oraz z dnia 20 kwietnia 2007 r., IV CNP
37/07, niepublikowane).

W rozpoznawanej skardze skarzgca podniosta, ze ,brak jest przestanek do

zaskarzenia skargg kasacyjng”, nie wyjasniajac blizej tego stwierdzenia. Z art. 3982



§ 1 k.p.c. wynika tymczasem, ze w sprawach o prawa majgtkowe z zakresu prawa
pracy skarga kasacyjna jest niedopuszczalna, jezeli warto§¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych. Biorgc pod uwage oznaczong
w skardze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 36 497,47 zt, nalezy uznag, iz
od wyroku Sagdu Okregowego przystugiwata powddce skarga kasacyjna.
Ewentualne mylne przekonanie powddki o niedopuszczalnosci wniesienia w
sprawie skargi kasacyjnej albo watpliwosci co do jej skutecznosci nie stanowig
wyjatkowego wypadku, o ktérym mowa w art. 424 § 2 k.p.c. Zgodnie z art. 4248 § 2
K.p.c. skarga podlega zas odrzuceniu, jezeli zmiana zaskarzonego orzeczenia w
drodze innych srodkéw prawnych byfa lub jest mozliwa albo jezeli nie zachodzi
wyjatek, o ktérym mowa w art. 424" § 2 k.p.c.

Odrzuceniu podlega takze skarga niespetniajgca wymagan okreslonych w
art. 424° § 1 k.p.c. (art. 424® § 1 k.p.c.). Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia powinna zawiera¢ uprawdopodobnienie
wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez wydanie orzeczenia, ktorego skarga
dotyczy (art. 424> § 1 pkt 4 k.p.c.). Wymaganie uprawdopodobnienia wyrzadzenia
szkody polega na przedstawieniu wyodrebnionego wywodu przekonujgcego, ze
szkoda zostata wyrzagdzona oraz okreslajgcego czas jej powstania, postac i
zwigzek przyczynowy z wydaniem orzeczenia niezgodnego z prawem (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2006 r., [V CNP 38/05, OSNC
2006, nr 7-8, poz. 141, z dnia 11 sierpnia 2005 r., lll CNP 4/05, niepublikowane, z
dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CNP 5/05, niepublikowane, z dnia 22 listopada 2005 r.,
I CNP 19/05, niepublikowane). Skarzgca tego obowigzku nie spetnita. Wskazata
bowiem jedynie, ze przez wydanie zaskarzonego wyroku wyrzgdzona zostata
powddce szkoda, dla uprawdopodobnienia ktorej zgtasza nastepujgce dowody: ,a/
zaswiadczenie z Zespotu Szkdét Samochodowych wskazujgce wysokos$¢ zarobkéw
skarzgcej w roku szkolnym 2008/2009, b/ zaswiadczenie — informacje PIT — 11 — o0
dochodach za okres od 1.01.2007 r. do 31.12.2007 r. czyli z okresu pracy u
pozwanego”.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit jak w pkt 1 sentencji, a o
kosztach postepowania (pkt 2 sentencji) na podstawie art. 4242 w zwigzku z art.
398%' i w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.






