Sygn. akt Il SK 23/09

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Jaskowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jolanta Strusifnska-Zukowska

SSN Andrzej Wrébel

w sprawie z powodztwa Telekomunikacji Polskiej Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko Prezesowi Urzedu Komunikacji Elektroniczne;j

z udziatem M. Telecom Spdétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.

0 Zmiang umowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 8 stycznia 2010 r.,

wniosku powoda z dnia 29 pazdziernika 2009 r. w przedmiocie cofniecia odwotania
i umorzenia postepowania

oraz wniosku strony pozwanej z dnia 12 listopada 2009 r. w przedmiocie uchylenia
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 7 marca 2008 r., i wyroku Sgdu Apelacyjnego z

dnia 30 pazdziernika 2008 r., i umorzenie postepowania

1. uchyla oba wyroki i umarza postepowanie,
2. zasadza od powoda na rzecz Prezesa Urzedu Komunikacji
Elektronicznej kwote 900 2zt (dziewieéset) tytulem zwrotu

kosztow postepowania.



Uzasadnienie

W sprawie z odwotania Telekomunikacji Polskiej Spotki Akcyjnej w W. od
decyzji Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej z dnia 22 lutego 2007 r. Nr
DRT-WWM 60600/6/04/35 — pozwanego w sprawie - z udziatem M. Telecom Spofki
z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. po wniesieniu skargi kasacyjnej przez
pozwanego od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 30 pazdziernika 2008 r.,
wydanego na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 7 marca 2008 r., Telekomunikacja
Polska Spotka Akcyjna w W. pismem z dnia 29 pazdziernika 2009 r. cofnefa
odwotanie i wniosta o umorzenie postepowania, ktére toczyto sie przed Sgdem
Okregowym i Sgdem Apelacyjnym. Pozwany w piSmie procesowym z dnia 17
listopada 2009 r. wyrazit zgode na cofniecie odwotania i wnidst o uchylenie wyroku
Sadu Okregowego z dnia 7 marca 2008 r. i wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 30
pazdziernika 2008 r. i umorzenie postepowania sgdowego w catosci oraz o
zasgdzenie od odwotujgcej sie na jego rzecz kosztéw procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych za trzy instancje z
uwzglednieniem naktadu pracy radcy prawnego.

Wobec powyzszego na podstawie art. 398'° k.p.c. w zwigzku z art. 355 § 1
k.p.c. nalezato orzec, jak w sentencji. O kosztach orzeczono na podstawie art. 203
§ 2 k.p.c.



