Sygn. akt IV CZ 105/09

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku S. P.

przy uczestnictwie U. D., M. P., T.G., T.S., M. S., J. M., A.S.,,A. L., E.N, W. S.iJ. S.
0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 stycznia 2010 r.,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 wrzesnia 2009 r., sygn. akt | Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Whnioskodawca S. P., reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika,
wniést skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 12 lutego
2009 r. Postanowieniem z dnia 9 czerwca 2009 r. Sad Okregowy odrzucit skarge z
uwagi na brak prawidlowego petnomocnictwa do wystepowania przed Sgdem
Najwyzszym udzielonego adwokatowi reprezentujgcego wnioskodawce. Do zazalenia
na powyzsze postanowienie z dnia 24 czerwca 2009 r. skarzacy dotgczyt
petnomocnictwo dla wystepujgcego w spawie adwokata ,do zastepowania i
dokonywania niezbednych czynnosci w ramach postepowania z zazalenia na

postanowienie SO z dnia 9 czerwca 2009 r. — | Ca (...) 0 odrzuceniu skargi kasacyjnej



przed Sgdem Okregowym w W. oraz przed Sgdem Najwyzszym”. Zarzgdzeniem z dnia
17 sierpnia 2009 r. petnomocnik wnioskodawcy zostat wezwany do nadestania
petnomocnictwa do wniesienia zazalenia pod rygorem jego odrzucenia. W odpowiedzi

petnomocnik nadestat kopie petnomocnictwa znajdujgcego sie w aktach.

Sad Okregowy, na podstawie art. 370 w zw. z art. 397 § 2 i art. 13 § 2 k.p.c,,

postanowieniem z dnia 4 wrzesnia 2009 r. odrzucit zazalenie.

Powyzsze postanowienie wnioskodawca zaskarzyt zazaleniem wskazujgc na
btedng interpretacje art. 87* § 1 k.p.c. Konkludujac wniést o uchylenia skarzonego

postanowienia i przyjecie do rozpoznania zazalenia z dnia 24 czerwca 2009 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest zasadne. W aktach sprawy [k.(...)] znajduje sie petnomocnictwo
stanowigce, stosownie do art. 87* § 1 k.p.c., upowaznienie do wniesienia zazalenia do

Sadu Najwyzszego.

Wobec powyzszego orzeczono, jak w sentencji, na podstawie art. 394' § 3

w zwigzku z art. 398 k.p.c.



