Sygn. akt Il CZ 38/10

POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk (sprawozdawca)

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku G. S. i M. S.

przy uczestnictwie W. K., S. K.,, M. K. i J. P.

0 uwtaszczenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 pazdziernika 2010
r.

zazalenia uczestniczki W. K. na postanowienie o kosztach zawarte

w postanowieniu Sgdu Okregowego w K. z dnia 26 kwietnia 2010 r., sygn. akt Il Ca (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2010 r. Sgd Okregowy uchylit postanowienie
tego Sgdu z dnia 5 lutego 2010 r. (pkt 1) oraz zasgdzit od uczestniczki postepowania W.
K. na rzecz wnioskodawczyni G. S. kwote 1800 zt tytut zwrotu kosztéw postepowania
odwotawczego (pkt 2). Sad ten uznat, ze zazalenie uczestniczki postepowania na
postanowienie z dnia 5 lutego 2010 r. okazato sie uzasadnione w swietle postanowien
art. 395 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego (pkt 2
postanowienia z dnia 26 kwietnia 2010 r.) zostato szerzej uzasadnione w wyniku

odwotania sie do zasady wyrazonej w art. 520 § 2 k.p.c. i odpowiednich postanowien



rozporzgdzenia MS z dnia 28 wrzesnia 2020 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (...) (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

W zazaleniu na zawarte w postanowieniu z dnia 26 kwietnia 2010 r.
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt 2 tego postanowienia),
uczestniczka postepowania W. K. podniosta naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. i art. 520 § 2
k.p.c. Skarzgca podniosta takze, ze nie byto podstaw do zastosowania reguty obcigzania
jej kosztami postepowania wyrazonej w art. 520 § 2 k.p.c. i § 8 pkt 1 rozporzgdzenia MS
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. Sugerowata zastosowanie reguty wyrazonej w art. 520 § 1
k.p.c.

Sad Najwyzszy zawazyt, co nastepuje:

Wydajgc postanowienie z dnia 26 kwietnia 2010 r. [k. (...) akt sprawy], Sad
Okregowy skorzystat z uprawnienia przewidzianego w art. 395 § 2 k.p.c. i uchylit
zaskarzone postanowienie z dnia 5 lutego 2010 r. oraz rozstrzygnat kwestie kosztow na
nowo. Od tak wydanego postanowienie przystugujg srodki odwotawcze na zasadach
ogolnych (art. 395 § 2 k.p.c.), w tym takze — zazalenie do Sadu Najwyzszego (art. 3941
§ 1 pkt 2 k.p.c.).

Wbrew stanowisku skarzacej, Sad Okregowy miat podstawy do zastosowania
reguty rozktadu kosztéw w postepowaniu nieprocesowym (apelacyjnym), przewidzianej
w art. 520 § 2 k.p.c. [sprzecznos¢ interesdbw ujawniona w toku postepowania
odwotawczego; por. takze uzasadnienie postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 5
lutego 2010 r., k. (...) akt sprawy]. Pozostata jedynie kwestia okreslenia wysokosci
takich kosztow.

Zgodnie z § 5 rozporzgdzenia MS z dnia 28 wrzesnia 2002 r., wysokos¢ stawek
minimalnych w sprawach nieokreslonych w rozporzgdzeniu ustala sie, przyjmujgc za
podstawe stawke w sprawach ,o najbardziej zblizonym rodzaju”. Decyduje zatem
kryterium rodzajowego podobienstwa spraw, a nie kwestia wysokosci stawki. Jezeli
zatem w § 8 pkt 1 rozporzgdzenia wymienia sie m.in. sprawy o stwierdzenie zasiedzenia
nieruchomosci, to Sgd Okregowy trafnie przyjat, ze jest to na pewno kategoria spraw
najbardziej rodzajowo zblizona do spraw o uwtaszczenie (kwestia nabycia prawa
wiasnosci nieruchomosci). Warto$¢ przedmiotu sporu w postepowaniu apelacyjnym
zostata okreslona w wysokosci 217.315 zl, totez nalezato obliczyé koszty zastepstwa
procesowego wnioskodawczyni na podstawie § 6 pkt 7 rozporzgdzenia w zw. z § 8 pkt 1
tego rozporzadzenia. Zastosowanie odpowiednio okreslonych stawek miato zatem

wystarczajgce podstawy prawne w powotanych przez Sad przepisach dotyczgcych



kosztow postepowania. Nalezy tez zaznaczyé, ze skarzgca nie wykazata
eksponowanego w zazaleniu ,dysonansu” zasgdzonej tytutem zwrotu kosztow kwoty i
naktadu pracy oraz charakteru czynnosci podjetych przez petnomocnika
w postepowaniu odwotawczym.

Z przedstawionych wzgledédw Sad Najwyzszy oddalit zazalenie uczestniczki

postepowania jako nieuzasadnione (art. 394" § 3 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.).



