Sygn. akt Il CNP 56/10

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Tadeusz Erecinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika
2010 .,

skargi G. W. i K. P.-W.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w . z dnia 2 czerwca 2008 r., sygn. akt Il
Ca (...), wydanego w sprawie z powddztwa Spotdzielni Mieszkaniowej ,U.(...)" w L.
przeciwko G. W. i K. P.-W.

o zaptate,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

W skardze o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
skarzgcy wnosit o stwierdzenie niezgodnosci z prawem zaskarzonego wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424" zdanie drugie k.p.c. podstawg skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce
ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Wskazane przez skarzgcych art. 233 § 1, art. 245,
253 k.p.c. i art. 6 k.c. wprost dotyczg ustalen faktow i oceny dowodow. Roéwniez
zarzucajgc naruszenie pozostatych wymienionych w skardze przepiséw skarzgacy w

istocie zmierzajg do podwazenia ustalen, dokonanych przez Sad. Wskazujgc na



naruszenie art. 60 i 65 § 1 k.c. skarzgcy kwestionujg ustalenie Sadu, ze pozwani w toku
postepowania ztozyli oSwiadczenie okreslonej tresci, zarzucajg btedng jego wyktadnig, a
nastepnie catkowite pominiecie; naruszenia art. 38 k.c. upatrujg natomiast w
bezpodstawnym przyjeciu przez Sad, ze wezwanie przedsgdowe z dnia 19 kwietnia
2007 r. zostato podpisane przez prezesa zarzadu Spétdzielni.

Z tych przyczyn skarge nalezato odrzucié (art. 424* zd. 2 w zw. z art. 424% § 1
k.p.c., por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Ill CSK 13/05,
OSNC 2006, nr 4, poz. 76).



