Sygn. akt V CSK 96/10

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Goérski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSA Jan Kremer

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z wniosku J. i A. K.

przy uczestnictwie E. E. E. S.A. Spétki Akcyjnej w Atenach Oddziatu w Polsce w .
0 wpis hipoteki,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 27 pazdziernika 2010 r.,

skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania od postanowienia Sgdu Okregowego

[..]

z dnia 22 pazdziernika 2009 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu, pozostawiajac

temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 24 sierpnia 2009 r. Sad Rejonowy Wydziat Ksigg
Wieczystych oddalit wniosek J. i A. matzonkoéw K. o wpis w dziale czwartym ksiegi
wieczystej KW Nr /.../ hipoteki umownej kaucyjnej w kwocie 91.000 zt na rzecz E.
E. E. S.A. Spokki Akcyjnej Oddziat w Polsce w W. W ocenie Sgadu pierwszej
instancji oddziat banku zagranicznego utworzony w Polsce dziata w imieniu i na
rzecz tego banku i nie posiada osobowosci prawej. Takiemu oddziatowi nie
przystuguje ograniczone prawo rzeczowe, jakim jest hipoteka. Istniata wiec

przeszkoda do wpisu w rozumieniu art. 626° k.p.c.

Apelacja od tego orzeczenia wniesiona przez uczestnika postepowania E. E.
E. S.A. Spotka Akcyjna w Atenach Oddziat w Polsce zostata oddalona
postanowieniem Sgdu Okregowego z dnia 22 pazdziernika 2009 r., ktéry uznat za

prawidtowg ocene prawng Sgdu Rejonowego.

Powyzsze postanowienie Sgdu Okregowego zostato zaskarzone w catosci
skargg kasacyjng przez uczestnika postepowania E. E. E. S.A. Spotka Akcyjna w
Atenach Oddziat w Polsce. Skarga zostata oparta na obu podstawach kasacyjnych
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W ramach naruszenia prawa materialnego
zarzucono naruszenie art. 48i w zw. z art. 4 pkt 21 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe (t.j. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 ze zm.) oraz art. 4 ust. 1 pkt
18, art. 48], art. 5 ust. 1 pkt 3, art. 93 ust. 1, art. 95 ust. 1, 21 3, art. 40a ust. 1 pkt 1
w zw. z art. 48k ust. 2 Prawa bankowego poprzez niezastosowanie art. 48i w zw.
z art. 4 ust. 1 pkt 21 Prawa bankowego przy ocenie prawidtowosci oznaczenia
uczestnika postepowania: ,E. E. E. S.A. Spotka Akcyjna Oddziat w Polsce” jako
wierzyciela hipotecznego i nieuwzglednienie zawartej w tym przepisie regulacji,
zgodnie z ktorg instytucja kredytowa w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 17 Prawa
bankowego, jaka jest E. E. E. S.A. w Atenach posiadajgca zarejestrowany zgodnie
z prawem polskim oddziat na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej moze prowadzi¢
dziatalnos¢ w zakresie Prawa bankowego wytgcznie poprzez ten oddziat, a w

konsekwencji nie moze takiej dziatalnosci prowadzi¢ na terytorium Rzeczypospolitej



Polskiej pod wtasng firmg (tj. E. E. E. S.A. w Atenach), a wytgcznie pod firmg ktorej
brzmienie odpowiada dyspozycji art. 40a ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 48k ust. 2 Prawa
bankowego, tj. pod firmg E. E. E. S.A. Spotka Akcyjna Oddziat w Polsce. Ponadto,
zarzucono niewfasciwg interpretacje art. 4 ust. 1 pkt 18 Prawa bankowego poprzez
wadliwe przyjecie, ze oznaczenie we wniosku o wpis hipoteki jako wierzyciela
hipotecznego uczestnika postepowania pod firmg E. E. E. S.A. Spétka Akcyjna
Oddziat w Polsce oznacza, ze wskazanym wierzycielem hipotecznym jest oddziat
instytucji kredytowej jako odrebny od samej instytucji kredytowej podmiot prawny,

nie zas sama instytucja kredytowa.

W ramach podstawy naruszenia przepiséw postepowania moggcych miec

istotny wptyw na wynik sprawy zarzucono naruszenie:

- art. 626°§ 112w zw. z art. 13 § 2, art. 382, art. 233 § 1, art. 386 § 4 i art.
391 § 1 k.p.c. polegajgce na btednym ustaleniu, wbrew tresci odpisu
uczestnika z Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego,
ze uczestnik jest oddziatem banku zagranicznego, a nie oddziatem instytucji

kredytowej, co doprowadzito do nierozpoznania istoty sprawy;

- art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1, art. 13 § 2 i art. 391 § 1 k.p.c.
polegajgce na niewtasciwym zastosowaniu i nie wskazaniu w uzasadnieniu

zaskarzonego postanowienia podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia.

Uczestnik postepowania wnidést o uchylenie zaskarzonego postanowienia

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Za bezzasadny nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 626° § 1 k.p.c., wedtug
ktorego wpis dokonywany jest jedynie na wniosek i w jego granicach, chyba
ze przepis szczegolny przewiduje dokonanie wpisu z urzedu. Jak wyjasnit to Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 2 grudnia 2009 r., | CSK 132/09 (Lex nr 590204)
oznacza to, ze sad nie moze dokonywac wpisu z urzedu, jak réwniez nie moze
wyjs¢ poza granice wniosku. Nie przekroczyt tych granic Sad Okregowy, ktory —
jako Sad drugiej instancji - oddalit apelacje w sprawie zainicjowanej stosownym
wnioskiem J. i A. matzonkoéw K. o wpis hipoteki w ksiedze wieczystej KW Nr /.../

prowadzonej przez Sgd Rejonowy, zawartym w akcie notarialnym zawierajgcym



umowe sprzedazy nieruchomosci. W tych granicach Sgd Okregowy byt uprawniony
do badania i oceny zdolnos$ci prawnej podmiotu na rzecz ktérego miat nastgpic wpis

hipoteki.

Zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawy skargi kasacyjnej nie moga stanowi¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow. Wprawdzie z regulacji tej
nie wynika wprost, naruszenie jakich przepisow nie mozna zarzuca¢ w skardze
kasacyjnej, to nie ulega watpliwosci, ze dotyczy to art. 233 § 1 k.p.c., ktory okresla
zasady oceny dowodow (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia
2005 r., Il CSK 13/05, OSNC z 2006 r., Nr 4, poz. 76 oraz wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 579/07, Lex nr 393889, z dnia
6 listopada 2009 r., 1l UK 43/09, Lex nr 560873, z dnia 18 lutego 2010 r., lll SK
24/09, Lex nr 578155, z dnia 8 marca 2010 r., Il PK 260/09, Lex nr 590229).
W ramach postepowania kasacyjnego mozliwe jest natomiast badanie naruszen
innych przepisdow prawa procesowego, ktdore mogty mie¢ wptyw zaréwno na ocene
dowoddw, jak réwniez dokonane w sprawie ustalenia faktyczne. W szczegdlnosci
zgodnie z art. 382 k.p.c. sad drugiej instancji zobowigzany jest do orzekania na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz
w postepowaniu apelacyjnym. Do apelacji zostat zatgczony odpis Krajowego
Rejestru Sadowego 2z Rejestru Przedsiebiorcow dotyczacy uczestnika
postepowania. Sgd Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia nie
odnidst sie do tego, czy dowdd ten mogt byé przeprowadzony na tym etapie
postepowania, w szczegdlnosci ze wzgledu na ograniczenia wynikajgce z art. 626°
§ 2 k.p.c., wedilug ktérego rozpoznajgc wniosek o wpis, sgd bada jedynie tresé
i forme wniosku, dotgczonych do wniosku dokumentoéw oraz tres¢ ksiegi wieczyste;.
Przepis ten okresla kognicje zarowno sadu pierwszej, jak i drugiej instancji
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 czerwca 2008 r., V CSK 17/08,
Lex nr 602333, z dnia 30 wrzesnia 2008 r., Il CSK 154/08, Lex nr 548806, z dnia 26
lutego 2009 r., IV CSK 471/08, Lex nr 583892). Uwzgledniajgc powyzsze za
uzasadniony nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 626° § 2 w zw. z art. 382 oraz art.
328 §1wzw. zart. 13 § 2i 391 § 1 k.p.c. w zakresie, w jakim Sgd Okregowy bez
odniesienia sie do powyzszych kwestii i wskazania odpowiedniego dowodu dokonat

ustalenia statusu prawnego oddziatu, na rzecz ktdérego miat nastgpi¢ wpis hipoteki,



przyjmujgc, ze dotyczy to oddziatu banku zagranicznego, a nie — jak podnosi
sie wskardze kasacyjnej — instytucji kredytowej. Nalezy mie¢ na uwadze,
ze pojecia ,banku zagranicznego” oraz ,instytucji kredytowej’ nie sg tozsame.
Zgodnie bowiem z art. 4 ust. 1 pkt 2 Prawa bankowego pojecie ,bank zagraniczny”
oznacza bank majacy siedzibe za granicg Rzeczypospolitej Polskiej, na terytorium
panstwa niebedgcego cztonkiem Unii Europejskiej, natomiast, zgodnie z art. 4 ust.
1 pkt 17 Prawa bankowego pojecie ,instytucja kredytowa” oznacza podmiot majgcy
Swojg siedzibe za granicg Rzeczypospolitej Polskiej na terytorium jednego z panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej, prowadzgcy we wiasnym imieniu i na wiasny
rachunek, na podstawie zezwolenia wtasciwych witadz nadzorczych, dziatalno$é
polegajgcg na przyjmowaniu depozytow lub innych srodkéw powierzonych pod
jakimkolwiek tytutem zwrotnym i udzielaniu kredytow lub wydawaniu pienigdza
elektronicznego. Odpowiednio w art. 4 ust. 1 pkt 20 oraz pkt 18 Prawa bankowego
okreslono pojecia ,oddziatu banku zagranicznego” oraz ,oddziatu instytucji

kredytowej”.

Brak prawidtowego ustalenia okolicznosci, czy wniosek o wpis hipoteki
dotyczyt oddziatu banku zagranicznego, czy instytucji kredytowej, nie ma jednak
wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia zasadniczego zagadnienia skargi
kasacyjnej, a mianowicie czy wpis hipoteki moze nastgpié, jezeli w oswiadczeniu
o ustanowieniu hipoteki na rzecz wierzyciela, bedgcego bankiem zagranicznym
albo instytucjg kredytowa, wymieniono obok nazwy tego podmiotu takze jego
oddziat. Do obu podmiotow majg bowiem zastosowanie, wedtug przepiséw Prawa
bankowego, te same przepisy. Dalsze rozwazania nalezy poprzedzi¢ uwaga,
ze z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia nie wynika jasno przyczyna
oddalenia apelacji uczestnika postepowania, a mianowicie czy byt nig fakt,
ze w oswiadczeniu o ustanowieniu hipoteki obok nazwy wierzyciela hipotecznego
dodano okreslenie ,oddziat w Polsce” — co miato Swiadczy¢, ze ograniczone prawo
rzeczowe zostato ustanowione na rzecz podmiotu nie posiadajgcego osobowosci
prawnej - czy tez jedynie dlatego, ze postuzono sie niewtasciwym, sprzecznym

z przepisami prawa okresleniem wierzyciela.

Zgodnie z art. 5 pkt 3 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej (tj. Dz.U. z 2007 r. Nr 155, poz. 1095 ze zm.) przedsiebiorcg



zagranicznym jest osoba zagraniczna wykonujgcg dziatalnos¢ gospodarczg za
granicg. Wedtug art. 2 ust. 2 pkt 2 tej ustawy, osobg zagraniczng jest osoba prawna
z siedzibg za granicg. Art. 85 ust. 1 ustawy przewiduje, ze przedsiebiorcy
zagraniczni mogg, dla wykonywania dziatalnosci gospodarczej na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, tworzy¢é oddziaty 2z siedzibg na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej. Wedtug art. 88 ustawy przedsiebiorca zagraniczny moze
rozpoczgc¢ dziatalnos¢ w ramach oddziatu po uzyskaniu wpisu oddziatu do rejestru
przedsiebiorcow. Art. 89 pkt 1 tej ustawy przewiduje, ze niezaleznie od obowigzkow
okreslonych w przepisach o Krajowym Rejestrze Sadowym przedsiebiorca
zagraniczny jest obowigzany poda¢ imie i nazwisko oraz adres na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej osoby upowaznionej w oddziale do reprezentowania
przedsiebiorcy zagranicznego. Ponadto, wedtug art. 90 pkt 1 ustawy o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej, przedsiebiorca zagraniczny, ktory utworzyt oddziat, jest
obowigzany uzywa¢ do oznaczenia oddziatu oryginalnej nazwy przedsiebiorcy
zagranicznego wraz z przettumaczong na jezyk polski nazwg formy prawnej

przedsiebiorcy oraz dodaniem wyrazow ,oddziat w Polsce”.

Przepisy prawa bankowego zawierajg przepisy szczegdlne wobec wyzej
przedstawionych regulacji dotyczgcych wszystkich przedsiebiorcéw zagranicznych,
ktorzy prowadzg dziatalnos¢ gospodarczg w formie oddziatbw z siedzibg na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Przewidujg one mozliwo$¢é prowadzenia
dziatalnosci na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez instytucje kredytowe oraz
banki zagraniczne. Wedtug art. 48i Prawa bankowego instytucja kredytowa moze
prowadzi¢ dziatalno$¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej poprzez oddziat lub
w ramach dziatalnosci transgranicznej. Tworzenie oddziatbw przez banki
zagraniczne przewiduje natomiast art. 40 Prawa bankowego. Do oddziatéw banku
zagranicznego dziatajgcego na terenie Rzeczypospolitej majg zastosowania
przepisy prawa polskiego (art. 41 Prawa bankowego). Instytucja kredytowa —
jak stanowi art. 48] Prawa bankowego — moze wykonywaC na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej czynnosci okreslone w art. 5 ust. 1 i 2 (tj. czynnosci
bankowe, w tym udzielanie kredytéw) w zakresie wynikajgcym z zezwolenia
udzielonego przez wiasciwe wtadze nadzorcze panstwa macierzystego. Wedtug art.

48k ust. 1 Prawa bankowego do dziatalnosci instytucji kredytowych na terytorium



Rzeczypospolitej Polskiej stosuje sie przepisy prawa polskiego, z zastrzezeniem
ust. 21 3. Z uwagi na zarzuty zawarte w skardze kasacyjnej istotne znaczenie ma
art. 48k ust. 2 Prawa bankowego wedtug ktérego, do oddziatdw instytucji
kredytowych stosuje sie odpowiednio m.in. art. 1-11 oraz art. 40a ust. 1, art. 80-98
Prawa bankowego. Wedtug art. 40a ust. 1 pkt 1 Prawa bankowego oddziat banku
zagranicznego — odpowiednio wiec takze oddziat instytucji kredytowej — jest
obowigzany uzywa¢ firmy banku zagranicznego w jezyku panstwa jego siedziby
wraz z przettumaczeniem na jezyk polski okresleniem formy prawnej banku oraz

dodaniem wyrazéw ,oddziat w Polsce”.

Art. 93 ust. 1 Prawa bankowego zezwala bankowi, odpowiednio wiec takze
oddziatowi instytucji kredytowej, Zzgdania zabezpieczenia przewidzianego
w Kodeksie cywilnym i prawie wekslowym oraz zwyczajami przyjetymi w obrocie
krajowym i zagranicznym. Natomiast art. 95 dotyczy problematyki bankowego tytutu
egzekucyjnego, jego mocy dowodowej i podstawy wpisu hipoteki do ksiegi
wieczystej na nieruchomosci stanowigcej wtasnosc¢ dtuznika banku lub innej osoby
ustanawiajgcej hipoteke na rzecz banku w celu zabezpieczenia wierzytelnosci

dtuznika banku.

Z powyzszych przepisow wynika, ze instytucja kredytowa, jak rowniez bank
zagraniczny, moze Ww ramach prowadzenia dziatalnosci na terytorium
Rzeczypospolitej dokonywac¢ m.in. czynnosci bankowych, w tym udziela¢ kredytow,
poprzez swoj oddziat majgcy siedzibe w Rzeczypospolitej. W takim przypadku
obowigzkiem instytucji kredytowej (banku zagranicznego) jest uzywanie podczas
tych czynnos$ci oznaczenia tych podmiotow zgodnie z wymogami okreslonymi w art.
40a ust. 1 pkt 1 Prawa bankowego. Uzycie takiego oznaczenia nie oznacza,
ze strong czynnosci bankowej jest oddziat banku zagranicznego, czy instytucji
kredytowej, traktowany jako samodzielny podmiot prawny.

Oddziaty instytucji kredytowej oraz banku zagranicznego, podobnie jak
odziaty innych oséb prawnych, nie posiadajg osobowosci prawnej,
a w konsekwencji nie majg zdolnosci prawnej, wobec czego nie mogg byc
podmiotem praw i obowigzkéw cywilnoprawnych (por. uzasadnienia: wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2002 r., V CKN 1279/00, niepubl., wyroku Sadu



Najwyzszego z dnia 21 maja 2004 r., V CK 502/03, Lex nr 188494 oraz
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2007 r., Il CSK 25/07, OSNC
z 2008 r. Nr 5, poz. 52). Zdolnos¢ prawng, wedtug przepisow Kodeksu cywilnego,
posiadajg jedynie osoby fizyczne, osoby prawne oraz jednostki organizacyjne, ktore
nie posiadajg osobowosci prawnej, ale ktorym przepisy szczegolne
przyznajg zdolno$é prawng (art. 33' § 1 k.c.). Nie jest takag jednostkg oddziat
przedsiebiorcy bedgcego osobg prawng, w tym instytucji kredytowej czy banku
zagranicznego, ktory stanowi jedynie wyodrebniong i samodzielng organizacyjnie
(poprzez wyodrebnienie sktadnikdw majgtkowych, wtasny personel pracowniczy
I kierownictwo) czeS¢ dziatalnosci gospodarczej, wykonywanej przez
przedsiebiorce poza siedzibg przedsiebiorcy lub gtdwnym miejscem wykonywania
tej dziatalnosci. Te cechy oddziatu podkres$lajg przepisy art. 4 ust. 1 pkt 18 i 20
Prawa bankowego, weditug ktorych oddziaty stanowig jednostke organizacyjng
instytucji kredytowej albo banku zagranicznego wykonujgce w imieniu i na rzecz
tych wiasnie podmiotéw czynnosci. Zarbwno czynnosci bankowe, czy szerzej
czynnosci prawne dokonywane w ramach tych oddziatow powodujg skutki prawne
bezposrednio na rzecz banku zagranicznego albo instytucji kredytowej. Niekiedy
oddziat przedsigbiorcy jest bezposrednim adresatem normy prawnej np.
w przepisach regulujgcych rachunkowosc (por. art. 2 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 29
wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (t.j. Dz.U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 ze zm.),
art. 90 pkt 2 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej, art. 40a ust. 1 pkt 2
Prawa bankowego). Nie oznacza to jednak upodmiotowienia w sensie
cywilnoprawnym takiego oddziatu. Oddziaty oséb prawnych nie posiadajg takze
zdolnosci sgdowej, o czym przesgdza art. 64 k.p.c. (por. uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 11 marca 1994 r., lll CZP 21/94, OSNCP 1994, nr 11, poz.
203, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2004 r., IV CK 183/03,
Lex nr 530709). Zdolno$¢ sgdowa przystuguje tylko osobom fizycznym, osobom

prawnym oraz jednostkom organizacyjnym wymienionym w art. 33* § 1 k.c.

Powofany juz wczesniej art. 40a ust. 1 pkt 1 Prawa bankowego, wobec
banku zagranicznego, oraz ten sam przepis w zw. z art. 48k ust. 2 Prawa
bankowego, wobec instytucji kredytowej, nakazujg, aby oddziat banku

zagranicznego (instytucji kredytowej) uzywat firmy banku zagranicznego w jezyku



panstwa jego siedziby wraz z przettumaczonym na jezyk polski okresleniem formy
prawnej banku oraz dodaniem wyrazow ,oddziat w Polsce”. Postuzeniem sie takim
oznaczeniem podczas czynnosci bankowej oznacza, ze tak okreslony podmiot
dokonuje tych czynnosci w imieniu i na rzecz banku zagranicznego albo instytucji
kredytowej. Powyzsze wynika wprost z przepisow art. 4 ust. 1 pkt 18 i 20 Prawa
bankowego. Podobnie nalezy oceni¢ sytuacje, gdy okreslenie oddziatu banku
zagranicznego, czy instytucji kredytowej, prowadzgcych dziatalnos¢ na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej poprzez oddziat, jest uzyte w innej czynnosci prawnej np.
w oswiadczeniu innego podmiotu o ustanowieniu hipoteki na rzecz banku
zagranicznego lub instytucji kredytowej. Ograniczone prawo rzeczowe, W tym
hipoteka moze przystugiwac jedynie podmiotowi majgcemu zdolnos¢ prawng,
a wiec bankowi zagranicznemu albo instytucji kredytowej, a nie oddziatowi tych
podmiotéw, jako ich jednostki organizacyjnej. Dodanie jednak dla okreslenia
wierzyciela hipotecznego - bedgcego bankiem zagranicznym albo instytucjag
kredytowg — obok jego firmy takze oznaczenia oddziatu w Polsce, zgodnie z art.
40a ust. 1 pkt 1 Prawa bankowego, nie oznacza, ze ograniczone prawo rzeczowe
w postaci hipoteki jest ustanawiane na rzecz oddziatu, a nie tego wierzyciela.
Uzywanych przy czynnosciach prawnych poje¢ nie mozna bowiem interpretowac
w oderwaniu od obowigzujgcych przepiséw ustawowych, ktére jednoznacznie
okreslajg status prawny oddziatu banku zagranicznego albo instytucji kredytowej.
Ponadto, przedstawiona przyktadowo czynnos¢ prawna, polegajgca na
ustanowieniu hipoteki na rzecz banku zagranicznego albo instytucji kredytowej,
musi odpowiednio korelowa¢ z czynnosciami bankowymi - z ktérych wynika
podlegajgca zabezpieczeniu  wierzytelnos¢ banku zagranicznego albo
instytucji kredytowej - w ktorych oddziat banku zagranicznego albo instytuciji
kredytowej jest zobowigzany postugiwaé sie oznaczeniem zgodnym z art. 40a ust.

1 pkt 1 Prawa bankowego.

Taka wyktadnia znajduje dodatkowe wzmocnienie w tresci przepisu § 46 ust.
1 pkt 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 wrzesnia 2001 r.
w sprawie prowadzenia ksigg wieczystych i zbioréw dokumentéow (Dz.U. Nr 102,
poz. 1122 ze zm.), ktéry nakazuje wpisywanie w dziale 1V ksiegi wieczystej, w tamie

4 oznaczonym ,hipoteka” wierzyciela, na rzecz ktorego ustanowiono hipoteke.
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W przypadku banku — bez okreslenia jego rodzaju — przewiduje wpisanie jego firmy
i okreslenie oddziatu. Taki wpis w ksiedze wieczystej oznacza, ze prawo rzeczowe
przystuguje bankowi, a nie jego oddziatowi. Dokonanie wpisu tej tresci — przy
uwzglednieniu art. 626% § 1 i 2 kpp.c - jest mozliwe jedynie wéwczas, gdy
z dokumentu stanowigcego podstawe wpisu hipoteki oraz treSci wniosku
o dokonanie wpisu hipoteki wynika okolicznosé, ze ograniczone prawo rzeczowe
jest ustanawiane na rzecz banku z okresleniem jego oddziatu. Nie ma podstaw, aby
inaczej wpisywa¢ do ksiegi wieczystej wierzyciela hipotecznego, bedgcego
bankiem zagranicznym albo instytucjg kredytowg, dziatajgcego na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej za pomocg oddziatu. Oczywiscie, dokonanie takiego
wpisu bedzie mozliwe jedynie wowczas, gdy oznaczenie wierzyciela bedzie zgodne
z normg zawartg w art. 40a ust. 1 pkt 1 Prawa bankowego. Dokonujgc takiej
wyktadni nalezy mie¢ takze Swiadomos¢, ze wprawdzie oddziat osoby prawnej nie
ma zdolnosci prawnej wedtug przepiséw prawa cywilnego, ale inne przepisy prawa
— jak to wczesniej zasygnalizowano - wigzg z wyodrebnionym oddziatem
przedsiebiorcy pewne konsekwencje prawne. Z tego wzgledu istotna jest niekiedy
informacja, ze prawo rzeczowe przystugujgce bankowi — odpowiednio bankowi
zagranicznemu, czy instytucji kredytowe] - jest zwigzane z okreslonym jego
oddziatem. W konsekwenciji ksiega wieczysta jako rejestr publiczny zawiera takze
dane, ktére nie majg znaczenia wedtug norm prawa cywilnego dla okreslenia
podmiotu, ktéremu to prawo przystuguje, ale majg znaczenie z punktu widzenia
norm administracyjnoprawnych. Przekonuje o tym nie tylko § 46 wymienionego
rozporzadzenia, ale takze § 41 ust. 4, ktéry nakazuje uprawnionych z tytutu
wiasnosci, prawa uzytkowania wieczystego i innych wymienionych tam praw

okreslac¢ takze przy uzyciu numeréw identyfikacyjnych PESEL lub REGON.

Uwzgledniajgc powyzsze nie mozna skutecznie odeprze¢ takze
podniesionych w skardze zarzutéw naruszenia przepisOw prawa materialnego.
Poniewaz skarga kasacyjna zostata oparta na uzasadnionych podstawach Sad
Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. uchylit
zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.
108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398** k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.
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