Sygn. akt | CZ 79/10

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy)
SSN Marta Romarnska

SSN Marek Sychowicz (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa I. K. i H. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S A. wW. i Z. Z.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 pazdziernika 2010 r.,
na skutek zazalenia powddek

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 17 marca 2010 r., sygn. akt VI ACa (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 17 marca 2010 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng powoddek od wyroku tego Sgdu z dnia 2 lipca 2008 r. wniesiong w dniu 24
lutego 2009 r. jako zatgcznik do wniosku powddek o przywrdcenie terminu do usuniecia
brakéw formalnych skargi kasacyjnej powddek od wymienionego wyroku, wniesionej w
dniu 8 grudnia 2008 r. Skarge kasacyjng H. P. Sad Apelacyjny uznat za
niedopuszczalng, albowiem nie wniosta ona apelacji od wyroku Sadu pierwszej instanc;ji
i wyrok przez nig zaskarzony (oddalajgcy apelacje drugiej powddki) jej nie dotyczy, a
skarge I. K. odrzucit jako wniesiong po uptywie terminu, ktérego bieg rozpoczat sie w

dniu doreczenia zaskarzonego wyroku z uzasadnieniem, tj. w dniu 7 pazdziernika



2008 r. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze skarga kasacyjna powoddek wniesiona w dniu 8
grudnia 2008 r. zostata odrzucona postanowieniem tego Sgadu z dnia 12 lutego 2009 r.
Zazalenie powddek na to postanowienie zostato odrzucone przez Sad Apelacyjny
postanowieniem z dnia 13 marca 2009 r. To ostatnie postanowienie zostato takze
zaskarzone przez powodki, ale zazalenie zostato odrzucone przez Sad Apelacyjny
postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2009 r. Zazalenie powodek na to postanowienie
zostato oddalone postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2009 r. W tej
sytuacji Sad Apelacyjny uznat, ze postanowienie z dnia 12 lutego 2009 r. o odrzuceniu
skargi kasacyjnej powodek wniesionej w dniu 8 grudnia 2008 r. jest prawomocne. Sad
Apelacyjny stwierdzit, ze wniosek powodek o przywrocenie terminu do usuniecia brakéw
formalnych tej skargi kasacyjnej zostat odrzucony (co dokonane zostato postanowieniem
Sadu Apelacyjnego z dnia 21 stycznia 2010 r.) i wskazat przyczyny tego odrzucenia.
Przyjecie w innym miejscu uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, ze wymieniony
wniosek nie zostat rozpoznany, jest niezgodne z rzeczywistoscia.

Postanowienie wymienione na wstepie zaskarzyly powddki zazaleniem
wniesionym do Sgdu Najwyzszego. Podniosty, ze skarga kasacyjna wniesiona w dniu 8
grudnia 2008 r. wniesiona zostata w terminie, a jej braki zostaty usuniete. Zarzucity, ze
zaskarzone postanowienie narusza zasady praworzgdnos$ci i prowadzi do pozbawienia
powodek prawa do sgdu. Wniosty o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Apelacyjny trafnie przyjat, ze oddalenie zazalenia powddek na postanowienie
tego Sadu z dnia 9 kwietnia 2009 r. przez Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia 26
listopada 2009 r. spowodowato, iz postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 lutego
2009 r. o odrzuceniu skargi kasacyjnej powddek wniesionej w dniu 8 grudnia 2008 r.
stato sie prawomocne. W tej sytuacji wniosek powddek o przywrocenie terminu do
usuniecia brakéw formalnych odrzuconej skargi kasacyjnej stat sie bezprzedmiotowy i
postepowanie wywofane tym wnioskiem powinno zosta¢ umorzone. Odrzucenie tego
wniosku postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z dnia 21 stycznia 2010 r. takze
spowodowato, ze wniesienie tego wniosku nie wywotato zadnych skutkow prawnych.
Dotgczona do wniosku — jako jej zatgcznik — skarga kasacyjna pozostataby zatem bez
biegu. Potraktowanie jej przez Sad Apelacyjny jako ,nowej” skargi kasacyjnej,
wniesionej w dniu wniesienia wniosku o przywrdcenie terminu do usuniecia brakow

formalnych prawomocnie odrzuconej juz skargi kasacyjnej, umozliwito — co byto w



interesie skarzgcych — nadanie jej biegu. Stwierdzenie przez Sad Apelacyjny, ze skarga
ta — jako wniesiona w dniu 24 lutego 2009 r. — co do jednej z powddek byta
niedopuszczalna, a co do drugiej wniesiona po terminie — czego skarzgce nie
kwestionujg — uzasadniato odrzucenie skargi przez ten Sad (art. 398° § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow zazalenie jako niezasadne podlegato oddaleniu (art.
398 w zw. z art. 394 § 3 k.p.c.).



