Wyrok z dnia 8 pazdziernika 2010 r.
Il PK 37/10

Orzeczenie o zwrocie spetnionego swiadczenia moze by¢ wydane wy-
lacznie w wyroku konczacym postepowanie w sprawie (art. 415 zdanie pierw-

sze k.p.c.).

Przewodniczgcy SSN Zbigniew Hajn (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Katarzyna Gonera, Romualda Spyt.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 8 pazdzier-
nika 2010 r. sprawy z powoddztwa Jana F. przeciwko D.P. Spotce z 0.0. w T.P. o0 za-
ptate, na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Pozna-

niu z dnia 23 wrzesnia 2009 . [...]

uchylit zaskarzony wyrok w czesci objetej punktem 2 i w tej czesci prze-
kazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu w Poznaniu do ponownego rozpoznania i orze-

czenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2007 r. Sad Okregowy-Sad Pracy w Poznaniu
zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda 33.589,07 zt tytutem renty uzupetniajgce;j
za okres od 15 marca 2005 r. do 31 grudnia 2007 r. (pkt 1), miesieczng rente w kwo-
cie 1.000 zt ptatng do 15-go kazdego miesigca poczgwszy od stycznia 2008 r. (pkt 2)
i 40.000 zt tytutem zados¢uczynienia za doznang krzywde (pkt 3), oddalajgc po-
wodztwo w pozostatym zakresie (pkt 5). Ponadto Sad pierwszej instancji orzekt o
rygorze natychmiastowej wykonalnosci co do 2.285 zt (pkt 4) i zasgdzit od powoda
na rzecz pozwanego 733 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (pkt 6).

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany.

Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2008 r. Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Poznaniu oddalit apelacje D.P. Spétki z 0.0. i zasgdzit od pozwanego



na rzecz powoda 1.800 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w poste-
powaniu odwotawczym.

Pozwany wnidst skarge kasacyjng od powyzszego wyroku do Sgdu Najwyz-
szego, a Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 10 lutego 2009 r. uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygnie-
cia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W pismie procesowym z 15 czerwca 2009 r. pozwany wystgpit z wnioskiem o
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu swiadczenia spetnionego na
podstawie wyroku Sgdu Okregowego z dnia 14 grudnia 2007 r. utrzymanego w mocy
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 kwietnia 2008 r.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2009 r. (zaskarzonym rozpo-
znawang skargg kasacyjng) na skutek apelacji pozwanego uchylit punkty 1, 2, 3,4 i 6
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego z dnia 14 grudnia 2007 r. i sprawe przeka-
zat do ponownego rozpoznania temu Sgdowi, jednoczesnie pozostawiajgc mu orze-
czenie o kosztach postepowania w instancji odwotawczej i kasacyjnej. Ponadto Sgd
ten zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego zwrot 88.589,07 zt wraz z odsetkami
ustawowymi (punkt 2 zaskarzonego wyroku). Sgd Apelacyjny uznat zgdanie zwrotu
$wiadczenia za uzasadnione w $wietle art. 398" § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 415 k.p.c.

W skardze kasacyjnej powdd, reprezentowany przez fachowg petnomocnicz-
ke, zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w czesci obejmujgcej pkt 2. Skarzgcy zarzu-
cit naruszenie przepiséw postepowania - art. 398™ § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 415
k.p.c. - ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy, polegajgce na przyjeciu, ze za-
skarzony wyrok, uchylajgcy sprawe do ponownego rozpoznania i przekazujacy ja
Sgdowi Okregowemu w Poznaniu jako sgdowi pierwszej instanc;ji jest orzeczeniem
kohczgcym postepowanie w sprawie w rozumieniu art. 415 zdanie 1 k.p.c.

Skarzacy wniodst: (1) o uchylenie zaskarzonego punktu 2 wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Poznaniu oraz roz-
strzygniecie o kosztach postepowania, ewentualnie (2) o uchylenie zaskarzonego
punktu 2 wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie wniosku o zasg-
dzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu 88.589,07 zt wraz z ustawowymi od-
setkami szczegotowo wskazanymi w punkcie 2 zaskarzonego wyroku Sadu Apela-
cyjnego w Poznaniu, a takze zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow

postepowania.



W odpowiedzi na skarge, strona pozwana wystgpita o jej oddalenie oraz o za-
sadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego wedtug

norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W czesci objetej punktem 2 zaskarzony wyrok konczy postepowanie w spra-
wie w rozumieniu art. 398 § 1 k.p.c. i w tym zakresie dopuszczalna jest od niego
skarga kasacyjna.

Rozpoznawana skarga jest uzasadniona, poniewaz trafny okazat sie zarzut
naruszenia art. 398" § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 415 k.p.c. Zgodnie z art. 415 zdanie
pierwsze k.p.c., uchylajgc lub zmieniajgc wyrok wskutek uwzglednienia skargi o
wznowienie postepowania, sad na wniosek skarzgcego w orzeczeniu kornczgcym
postepowanie w sprawie orzeka o zwrocie spetnionego lub wyegzekwowanego
Swiadczenia lub o przywrdceniu stanu poprzedniego. Natomiast stosownie do art.
398" § 1 zdanie drugie k.p.c., przy ponownym rozpoznaniu sprawy spowodowanym
wydaniem przez Sgd Najwyzszy orzeczenia kasatoryjnego, sgd stosuje odpowiednio
art. 415 k.p.c.

Whbrew niektérym wypowiedziom w doktrynie prawa, art. 398> § 1 zdanie dru-
gie k.p.c. dotyczy orzekania restytucyjnego zgodnie z zasadami okreslonymi w art.
415 k.p.c. przez sad ponownie rozpoznajgcy sprawe, a nie przez Sad Najwyzszy.
Orzeczenie Sadu Najwyzszego wydane zgodnie z art. 398 § 1 zdanie pierwsze
K.p.c. nie konczy bowiem postepowania w sprawie w rozumieniu tego przepisu. Tym-
czasem dyspozycja art. 415 k.p.c. odnosi sie do orzeczen konczgcych postepowanie
w sprawie i jest to istotg tej regulacji. Sad Najwyzszy ma obowigzek odpowiedniego
stosowania art. 415 k.p.c. tylko w orzeczeniach konczgcych postepowanie w spra-
wie, co jasno wynika z art. 398%j art. 398 k.p.c. oraz z poréwnania tych przepiséw
z art. 398" § 1 k.p.c.

Jak wyzej powiedziano, istotg regulacji zawartej w art. 415 k.p.c. jest to, ze
nakaz rozstrzygniecia przez sad o zwrocie spetnionego lub wyegzekwowanego
Swiadczenia lub o przywrdceniu stanu poprzedniego (restitutio in integrum) dotyczy
tylko orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie. Wynika to z celu orzeczenia
restytucyjnego, ktérym jest usuniecie w wyroku uwzgledniajgcym skarge o wznowie-

nie postepowania ujemnych skutkdw, jakie powstaty dla strony skarzgcej wskutek



wczesniejszego spetnienia swiadczenia orzeczonego prawomocnym wyrokiem
uchylonym lub zmienionym wskutek pozniejszego uwzglednienia skargi. Cel ten
moze by¢ spetniony wytgcznie przez orzeczenie konczgce postepowanie w sprawie,
poniewaz chodzi tu o ostateczne i stabilne naprawienie btedu zawartego w zaskar-
zonym wyroku. Z tego wzgledu zawarte w art. 398° § 1 zdanie drugie k.p.c. zastrze-
zenie, ze art. 415 k.p.c. stosuje sie do normowanej w nim sytuacji odpowiednio nie
zmienia zasady, ze orzeczenie 0 zwrocie Swiadczenia wydane przez sgd ponownie
rozpoznajgcy sprawe wskutek kasatoryjnego orzeczenia Sgdu Najwyzszego moze
by¢ wydane wytgcznie w wyroku konczgcym postepowanie w sprawie. Zastrzezenie
to wskazuje jedynie, ze regufa z art. 415 k.p.c. znajduje zastosowanie w innym po-
stepowaniu, niz postepowanie 0 wznowienie postepowania.

Nie ulega watpliwosci, ze wyrok sgdu odwotawczego uchylajgcy zaskarzony
apelacjg wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcy mu sprawe do ponownego
rozpoznania na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. (jak czyni to w pkt 1 wyrok zaskarzony
rozpoznawang skargg kasacyjng) nie konczy postepowania w sprawie. Wyrokiem
uchylajgcym konczgcym postepowanie w sprawie jest bowiem wyrok, w ktorym sad
drugiej instancji uchyla wyrok oraz odrzuca pozew lub umarza postepowanie (art.
386 § 3 k.p.c.).

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie
art. 398'° § 1 k.p.c., a o kosztach postepowania kasacyjnego - na podstawie art. 108

§ 2 k.p.c. w zwigzku z 398%! k.p.c.



