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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2010 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)

SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSA Jan Kremer

w sprawie z powodztwa Doroty B., Katarzyny B.

oraz Sebastiana B.

przeciwko Polskim Kolejom Panstwowym - Spoétce Akcyjnej
z siedzibg w W.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 10 listopada 2010 r.,

skargi kasacyjnej powodéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 listopada 2009 r.,

oddala skarge kasacyjng powodéw i nie

obcigza ich

obowiagzkiem zwrotu stronie pozwanej kosztéw postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2009 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje
powodow Doroty B., Katarzyny B. i matoletniego Sebastiana B., dziatajgcego przez
matke Dorote B. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 21 lipca 2009 r., ktérym
oddalono powoddztwo przeciwko Polskim Kolejom Panstwowym Spétce Akcyjnej z
siedzibg w W. w sprawie o zaptate odszkodowania i rente; powodowie nie zostali
obcigzeni kosztami zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Z ustalonego stanu faktycznego wynikato, ze magz i ojciec powoddéw
pracujagcy jako kierowca w pozwanej Spotce, w styczniu 1997 r. po powrocie
z pracy poczut sie zle, odczuwat ostabienie, odretwienie po prawej stronie ciata,
opadat mu prawy kacik ust oraz niewyraznie moéwit. Pomocy udzielito mu
pogotowie, a nastepnego dnia udat sie do przychodni zaktadowej nalezgcej do
strony pozwanej, jednak udzielona mu pomoc lekarska nie tylko ze nie poprawita
jego stanu zdrowia, lecz juz tego samego dnia miat catkowicie bezwtadng prawg
strone ciata oraz nie mowit. Po przewiezieniu do szpitala rozpoznano u niego udar
mozgu. Przez wiele miesiecy przebywat w szpitalu, z ktérego wrocit w stanie
zdrowia na granicy porazenia, z charakteropatig, catkowitg niemozliwoscig
mowienia, z koniecznoscig lezenia i wymagang catodobowg opiekg innych osob.
W duzym stopniu wykonywana ona byta wraz z rehabilitacjg przez najblizszych
cztonkéw rodziny. W 2002 r. wystgpit przeciwko pozwanemu o 30000 ziotych
zadoscuczynienia, ktore otrzymat na podstawie wyroku sgdowego. W maju 2007 r.
stan zdrowia Romana B. tak sie pogorszyt, ze 13 maja 2007 r. zmart z powodu
dalszych powikfan poudarowych mézgu, wtérng przyczyng zgonu byto zapalenie
ptuc, powiktania nerek, za$ bezposrednig - zapalenie ptuc i niewydolnosc¢
oddechowa, przy czym podatnos¢ na takie choroby, jak zapalenie ptuc
i niewydolnos¢ nerek byta zwiekszona z powodu udaru moézgu i zwigzanego z tym
lezgcego trybu zycia.

Z dalszych ustalen wynika, ze od pozostawania w zwigzku matzenskim od
1988 r. Roman B. byt jedynym zywicielem rodziny, a od czasu choroby gtéwnym jej

utrzymaniem stata sie renta w wysokos$ci 750 ztotych miesiecznie. Po $mierci ojca



do czasu ukonczenia nauki rente rodzinng w wysokosci 200 ztotych otrzymywata
corka Katarzyna, a w toku rozpoznawania niniejszej sprawy takg rente w wysokosci
okoto 615 ztotych otrzymywat jeszcze jako matoletni syn Sebastian i Swiadczenie to
wraz z zasitkiem rodzinnym i pielegnacyjnym w tgcznej kwocie okoto 475 ztotych
stanowito catos¢ dochodow rodziny B. Ze wzgledu na wtasny stan zdrowia, opieke
nad dzieémi i obowigzki domowe Dorota B. nie szukata zatrudnienia, poza dwoma
miesigcami w lecie 2008 r., gdy pracowata na zastepstwie jako praczka w szpitalu.
Od stycznia 2009 r. pomaga sgsiadce w opiece nad dzieckiem z umdwionym
wynagrodzeniem 5 ziotych za godzine. Powddka Katarzyna B. majgca w chwili
zachorowania ojca osiem lat ma obecnie 22 lata, ukonczyta technikum
gastronomiczne, ma zawodd gastronomika, ale nie podjeta pracy i jak wynika z
ustalen nie jest zainteresowana pracg w zawodzie. Powdd Sebastian B. miat w
chwili zachorowania ojca cztery lata, obecnie ma 18 lat, jest niepetnosprawny w
zakresie zaburzen rozwojowych i zachowania.

Sad Rejonowy w G. prawomocnym wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2005 r.
przesagdzit o odpowiedzialnosci deliktowej pozwanego za btgd diagnostyczny wobec
meza i ojca powoddw. W niniejszej sprawie Sgd pierwszej instancji uznat, ze
roszczenia powodow nie sg roszczeniami o naprawienie szkody, lecz roszczeniami
majgtkowymi z tytutlu pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej na skutek smierci
Romana B., wskazujgc jako podstawe prawng roszczenh art. 446 § 3 k.c. Stosujgc
art. 442 § 1 k.c. uwzglednit zarzut przedawnienia roszczen, przyjmujgc za poczatek
biegu przedawnienia moment dowiedzenia sie o szkodzie w postaci znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej kazdego z powodow i 0 osobie zobowigzanej do jej
naprawienia. Rozpoznajgc roszczenia powoddéw z punktu widzenia art. 5 k.c. Sad
Okregowy nie uznat zasadnosci zastosowania tego przepisu. Apelacja powodéw
zarzucata naruszenie szeregu przepisOw postepowania cywilnego oraz prawa
materialnego, w tym art. 446 § 2 i 3 k.c., art. 442 § 1 i 2 k.c. oraz art. 5 k.c. Sad
drugiej instancji uwzglednit zarzut naruszenia przez wyrok Sgdu Okregowego
przepisbw o przedawnieniu roszczen, ale apelacje oddalit nie dopatrujgc sie
zwigzku przyczynowego pomiedzy doznanym przez Romana B. schorzeniem a
jego Smiercig, natomiast za nieuprawnione uznat, aby w niniejszej sprawie o

odpowiedzialnosci pozwanego decydowat wspomniany wyrok Sgdu Rejonowego w



G. z dnia 7 kwietnia 2005 r. W konsekwencji Sad Apelacyjny uznat wyrok Sgdu
pierwszej instancji za odpowiadajgcy prawu.

W skardze kasacyjnej powodowie zarzucili wyrokowi Sgdu Apelacyjnego
naruszenie przepiséw postepowania cywilnego, to znaczy art. 365 § 1 k.p.c., art.
382 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 1,328 § 2 iart. 244§ 1i 2 oraz art. 378 1 k.p.c.,
jak tez art. 278 § 1, 233 § 1 oraz art. 365 § 1 k.p.c. Naruszenie prawa materialnego
dotyczy art. 361 § 1 i art. 6 k.c., art. 11 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r.
0 cmentarzach i chowaniu zmartych, § 2 ust. 3, 4 i 5 rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 7 grudnia 2001 r. w sprawie wzoru karty zgonu oraz sposobu jej
wypetniania. Whniesiono o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku oraz wyroku
pierwsze] instancji 1 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
z zasgdzeniem kosztéw postepowania. W odpowiedzi na skarge pozwany wniost
0 oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci nalezy rozpozna¢ zarzuty odnoszace sie do
naruszenia przepisow prawa postepowania cywilnego. Skarzacy twierdzi, ze Sad
Apelacyjny odmiennie od Sadu pierwszej instancji nie uwzglednit prawomocnego
wyroku Sgdu Rejonowego w G. z dnia 7 kwietnia 2005 r., ktéry wigzat w kwestii
odpowiedzialnosci pozwanego, ale jak z samej skargi wynika wyrok ten dotyczyt
btedu diagnostycznego lekarza, za ktérego zachowania pozwany odpowiada,
jednak tylko co do odpowiedzialnosci za btad i paraliz doznany przez Romana B.
Nie chodzito w nim o zwigzek w prawnym rozumieniu miedzy tym btedem a
Smiercig meza i ojca powodow, ktory to problem jako przestanka odpowiedzialnosci
stat sie gtdbwng kwestig rozwazang dopiero w niniejszej sprawie. Nie mozna wiec
stwierdzi¢ naruszenia przez zaskarzony wyrok art. 365 § 1 k.p.c. (por. wyrok SN z
dnia 20 sierpnia 2001 r., | PKN 585/00, OSNP 2001, nr 14, poz. 334; teza pierwsza
w wyroku SN z dnia 12 lipca 2002 r., V CKN 1110/00, Lex nr 74492).

Odnosi sie to takze do dalszych przepiséw kodeksu postepowania
cywilnego, ktérych naruszenie zarzucajg skarzgcy wyrokowi Sadu Apelacyjnego.
Nie mozna twierdzi¢, ze Sad ten pominat istote art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 233
§ 1 k.p.c.,atakze art. 328 § 2 iart. 244 § 1i 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 378 §



1 k.p.c. Skarzagcy odwotujg sie do réznigcych sie od siebie opinii biegtych, ktére
byty sporzgdzane na rézne okolicznosci, rozne wiec miaty znaczenie. Nie ma sporu
co do tresci karty zgonu, w ktorej wskazano udar mozgu jako przyczyne wyjsciowg
Smierci, ale za przyczyne bezposrednig wskazano zapalenie ptuc. Sgd Apelacyjny
przeprowadzajgc wlasng analize dowoddéw, o czym jest mowa w uzasadnieniu
wyroku, uznat za biegtym powotywanym réwniez w skardze, ze nie zostat
dowiedziony zwigzek przyczynowy miedzy udarem mozgu a zgonem, ktdry nastgpit
ponad dziesiec€ lat pozniej. Nie mozna wiec czyni¢ zarzutu Sgdowi drugiej instanciji,
ze nie ocenit dowoddéw we wtasnym zakresie i naruszyt art. 382 w zwigzku z art.
233 § 1 k.p.c., podobnie jak z tych samych przyczyn niezasadne jest zarzucanie
naruszenia art. 244 § 1i 2 k.p.c.

Naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. jest w skardze powigzane z zarzutami
odnoszgcymi sie do wnioskow dowodowych zgtaszanych przez powodoéw na
okolicznos¢ spetnienia przestanek z art. 446 § 3 k.c. Z przepisu tego wynika,
w powigzaniu z catym art. 446 k.c., ze jezeli wskutek uszkodzenia ciata lub
wywotania rozstroju zdrowia nastgpita sSmieré poszkodowanego, sgd moze od
zobowigzanego do naprawienia szkody przyznac¢ najblizszym cztonkom rodziny
zmartego - poza juz przyznanymi swiadczeniami - stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego Smierci nastgpito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

W rozpoznawanej sprawie podstawowg kwestig dla zastosowania art. 446 §
3 k.c. jest ustalenie zwigzku przyczynowego w rozumieniu art. 361 k.c. miedzy
udarem, jakiego doznat zmarty Roman B. w 1997 r. a jego smiercig wskutek
zapalenia ptuc w 2007 r. Niezasadne jest przy tym twierdzenie skarzgcych, ze
chodzi o ustalony juz zwigzek przyczynowy miedzy btedem diagnostycznym
polegajgcym na nierozpoznaniu udaru moézgu a skutkami tego udaru, za co ponosi
odpowiedzialnos¢ pozwany i to jest dowiedzione, a tylko to jest przedmiotem
prejudykatu Sgdu Rejonowego w G. z 2005 r. Powodowie nie zaofiarowali innych
dowodow, ktére mogtyby swiadczy¢ o potrzebnym dla uwzglednienia powddztwa
wykazaniu normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wskazanymi faktami:
udarem mozgu i skutkiem tego w postaci Smierci Romana B. Z niektorych
przeprowadzonych dowoddéw wynika, ze jedynie posrednio mozna twierdzi¢, iz

udar moézgu sprzyjat rozwojowi innych chordb, zatem i tych, ktére spowodowaty



Smier¢, w tym poprzedzajgce zgon zapalenie ptuc. Jest to jednak za mato, aby w
Swietle ustalonego orzecznictwa i licznych wypowiedzi doktryny na ten temat
uzna¢ za wykazane wystgpienie po dziesieciu latach od poczgtkowego zdarzenia
sprawczego normalnego zwigzku przyczynowego z koncowym skutkiem. W
kwestii tej nie wystgpito tez zagadnienie prawne podnoszone przez skarzgcego,
poniewaz wadliwe jest jego zatozenie oparte na powigzaniach przyczynowych nie
pomiedzy tymi zdarzeniami prawnymi, ktére majg znaczenie dla prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy. Powotywane w uzasadnieniu skargi kasacyjnej orzeczenia
Sadu Najwyzszego, majgce na celu poparcie tezy skarzgcego dotyczg innych
stanow faktycznych i prawnych, niz to ma miejsce w sprawie niniejszej, sg zatem
przytoczone nietrafnie. Skarzacy probujg wykazaC poprzez te orzeczenia
rozbieznosci w ocenach, ale nie wystepujagce w orzecznictwie, lecz bedgce réznicg
miedzy wtasnym stanowiskiem w sprawie a poglagdem zaprezentowanym w wyroku
przez Sad Apelacyjny. To nie uprawnia do zajmowania stanowiska przez Sad
Najwyzszy w kwestii wyktadni przepisow prawa. Dlatego nie mozna stwierdzi¢
naruszenia przez zaskarzony wyrok ani art. 361 § 1 k.c., ani art. 6 k.c., ani
powotanych przepisow ustawy o cmentarzach i chowaniu zmartych oraz
przepiséw wykonawczych do tej ustawy.

W skardze kasacyjnej nie zarzuca sie wprost naruszenia przez zaskarzony
wyrok art. 446 § 3 k.c. w kwestii wystgpienia w sprawie przestanek zastosowania
tego przepisu, czyni sie to posrednio w uzasadnieniu, podnoszgc potrzebe
wyktadni tego przepisu w kwestii ustalenia czasu porownywania sytuacji zyciowej
najblizszych przed i po $mierci poszkodowanego. Kwestia ta jest wystarczajgco
wyjasniona w orzecznictwie i doktrynie, wigzgc sie ze skutkami $mierci bedgcej
nastepstwem zdarzenia za ktore odpowiada pozwany. Nie mozna wiec zarzucac
wyrokowi Sgdu Apelacyjnego, jak twierdzi skarzacy, ze nienalezycie zostaty
ocenione dowody, ktére swiadczg o wystgpieniu wskazanych przestanek tego
przepisu. Odpowiedz na zgtoszong watpliwo$¢ co do poréwnania czasu sytuacji
zyciowej skarzgcych zawiera ustalenie braku zwigzku przyczynowego miedzy
pierwotng chorobg poszkodowanego a jego $miercia.

W tej sytuacji nalezy =zauwazy¢, ze wykazanie braku zwigzku

przyczynowego jako przestanki odpowiedzialnosci odszkodowawczej zwalnia od



zajmowania sie dalszymi przestankami odpowiedzialnosci z art. 446 § 3 k.c., ale
powinno sie jednak podnies¢, iz powodowie nie wykazali wystgpienia tych dalszych
przestanek. Chodzi w szczegdlnosci o pogorszenie sytuacji zyciowej powoddéw
wystepujgcej przed Smiercia Romana B. i tg sytuacjg ktéra ma miejsce
w odniesieniu do najblizszych po jego $mierci. Pogorszenie sytuacji zyciowej ma
mie¢ posta¢ kwalifilkowang poniewaz wymaga sie znacznego pogorszenia tej
sytuacji. W orzecznictwie i doktrynie jest obszernie wyjasnione, co to oznacza,
majgc Swiadomos$é, ze zawsze obliczenie moze mieC charakter przyblizony
(zob. wyrok SN z dnia 28 lipca 1976 r., IV CR 271/76, niepubl.; wyrok SA
w Biatymstoku z dnia 6 lutego 2001 r., | ACa 30/01, OSA 2001, nr 9, poz. 49).

Ma racje skarzgcy twierdzgc, ze nie chodzi tylko o poréwnanie sytuaciji
dochodowej rodziny zmartego, poniewaz sytuacja zyciowa jest kwestig szerszg,
Odnosi sie to zwlaszcza do czasu, w ktérym nie obowigzywat jeszcze art. 446 § 4
k.c., przewidujgcy od sierpnia 2008 r. zados$Cuczynienie pieniezne dla osoéb
najblizszych zmartego za doznang krzywde. Stawata sie ona nieraz pewnym,
aprobowanym przez orzecznictwo i doktryne, elementem odszkodowania z art. 446
§ 3 k.c. Jak wyjasniono w orzecznictwie pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie
tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, ale takze na utracie rzeczywistej
mozliwosci uzyskania stabilnych warunkéw zyciowych oraz ich realnego
polepszenia, co nalezy oceniaé obiektywnie w danych okolicznosciach, nie kierujgc
sie jednak subiektywnymi odczuciami i przypuszczeniami o0sob najblizszych
zmartego (por. rozwazania prawne w wyroku SN z dnia 4 listopada 1980 r., IV CR
412/80, niepubl.). Oznacza to, ze osiggane dochody przez zmartego za jego zycia
wywierajg wptyw na ocene sytuacji zyciowej najblizszych. Roszczenie z art. 446
§ 3 k.c. ma wszakze charakter odszkodowawczy, wiec nie mozna abstrahowa¢ od
poniesienia przez najblizszych szkody, zwtaszcza majgtkowej (wyrok SN z dnia
25 lipca 1967 r., | CR 81/67, OSNC 1968, nr 3, poz. 48). Ustalony stan faktyczny
wskazuje zas, ze warunki zyciowe skarzgcych, takze dochodowe byty od wielu lat
przed smiercig Romana B. podobne do tych, ktore wystgpity po tej Smierci. Nie
wystgpito zatem znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej najblizszych zmartego.
Ponadto, skoro brak jest zwigzku przyczynowego w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.

miedzy udarem moédzgu, jakiego doznat Roman B. a jego $miercig, to trudno z



porownania sytuacji zyciowej najblizszych sprzed tego zdarzenia oceniac ich
sytuacje po tej smierci. Dlatego nie mozna stwierdzi¢ wystepowania po stronie
skarzgcych wymienionej wedtug art. 446 § 3 k.c. przestanki swiadczen
odszkodowawczych.

Z tego wzgledu na podstawie art. 398 k.p.c. nalezato skarge kasacyjna
powoddéw oddali¢, uznajgc jednoczesnie wystgpienie szczegdlnych okolicznosci po
stronie powodow i nie obcigzanie ich kosztami postepowania kasacyjnego (art. 102
w zwigzku z art. 398% i art. 391 § 1 k.p.c.).



