Sygn. akt Il CZ 113/10

POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSA Jan Kremer (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko Przedsiebiorstwu Spedycyjnemu ,T.(...)” - Spélce z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w W. oraz W. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 listopada 2010 r.,
zazalenia pozwanego W. K.

na postanowienie Sgdu Okregowego w t.. z dnia 28 maja 2010 r., sygn. akt X Ga (...),

uchyla punkt 2 zaskarzonego postanowienia i w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach

postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 28 maja 2010 r. Sgd Okregowy w L. oddalit odwotanie
pozwanego W. K. od zarzagdzenia przewodniczgcego z dnia 29 kwietnia 2010 r.
oddalajgcego wniosek o0 uzupetnienie protokotu rozprawy, oddalit wniosek tego
pozwanego o uzupetnienie wyroku orzeczeniem o kosztach postepowania apelacyjnego

na jego rzecz i obcigzyt kosztami postepowania z jego wniosku o uzupetnienie wyroku.



Sad Okregowy, uzasadniajgc przyczyny oddalenia wniosku o uzupetnienie
wyroku podkreslit, ze pozwany byt reprezentowany przez radce prawnego. W takim za$
wypadku roszczenie o zwrot kosztdbw wygasa, jezeli strona najpdzniej przed
zamknieciem rozprawy nie ztozy spisu kosztéw, albo nie zgtosi wniosku o przyznanie
kosztow wedtug stawek okreslonych w rozp. Min. Spr. z 28.1X.2002 r. w sprawie opfat za
czynnos$ci adwokackie... (Dz. U. 2005 r. Nr 11, poz. 15, dalej: rozp.)

Zdaniem Sgdu Okregowego, skarzgcy nie ztozyt spisu kosztow, ani nie wnidst o
przyznanie kosztow postepowania odwotawczego wedtug stawek. Pozwany bowiem nie
wnidst skutecznie odpowiedzi na apelacje, skoro termin do jej wniesienia uptyngt w dniu
5 stycznia 2010 r., a pierwsze pismo pozwanego zostato ztozone na rozprawie w dniu 9
kwietnia 2010 r. Konsekwencjg tego jest bezskutecznosc¢ tej czynnosci. Sgd powotat
argumenty dotyczgce niezaliczania takiej odpowiedzi na apelacje do materiatu sprawy,
prekluzyjnos¢ terminu z art. 372 k.p.c. i uwzglednianie tej okoliczno$ci z urzedu przez
sgd. Z przedstawionych przyczyn wniosek zawarty w tym pismie nie mogt odniesc
skutku i by¢ brany pod uwage. Pozwany pomimo tego mégt zgtosi¢ wniosek podczas
rozprawy apelacyjnej, ale zaniechat tego, o czym rozstrzyga tres¢ protokotu rozprawy.
Obowigzku ztozenia wniosku o zasgdzenie kosztow postepowania odwotawczego nie
spetnia zawarte w odpowiedzi na pozew zgdanie zasgdzenia kosztow procesu.

Postanowienie to zaskarzyt pozwany W. K. ,w zakresie pkt 2 w przedmiocie
oddalenia wniosku pozwanego ad. 2 o uzupetnienie wyroku”, a wiec orzeczenia o
kosztach zastepstwa procesowego i wnidst o uchylenie postanowienia w zaskarzone;j
czedci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w t. oraz
0 zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

W uzasadnieniu podnidst, ze kwestionuje przedstawiong wyktadnie art. 109 k.p.c.
Whniesienie odpowiedzi na apelacje po terminie wedle powszechnie przyjetego
stanowiska jest traktowane jako wniesienie zwyktego pisma procesowego. Dotyczy to
takze niedoreczenia odpisu przeciwnikowi procesowemu. Ponadto, nawet gdyby
podzieli¢ stanowisko sgdu, to w ztozonym osobiscie na rozprawie w dniu 9 kwietnia
2009 r. pismie pozwany wnidst 0 zasgdzenie kosztow postepowania apelacyjnego, odpis
pisma doreczyt przed rozprawg petnomocnikowi powoda, co potwierdzono na rozprawie.
Okolicznos$¢ ta uzasadniata zasgdzenie kosztéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia zazalenia ma charakter i skutecznosc

sktadania pism procesowych w postepowaniu apelacyjnym po uptywie terminu do



ztozenia odpowiedzi na apelacje. Przepis art. 372 k.p.c. stanowi, ze odpowiedz na
apelacje wnosi sie w terminie dwoch tygodni od jej doreczenia. Komentatorzy,
podkreslajgc fakultatywnos¢ jej wniesienia, zauwazajg, ze niewniesienie jej w terminie
nie wywiera negatywnych skutkdw procesowych, skoro wszystkie zarzuty strona moze
podnieS¢ na rozprawie apelacyjnej. Uzasadnia to takze wypowiedzi o instrukcyjnym
charakterze tego terminu, a jego niezachowanie powoduje jedynie, ze pismo strony staje
sie pismem procesowym, a nie odpowiedzig na apelacje. W sprawie niewatpliwe jest, ze
pozwany w terminie nie wniost odpowiedzi na apelacje. Natomiast ztozyt na rozprawie w
dniu 9 kwietnia 2009 r. pismo datowane 9 marca 2009 r. i poinformowat o doreczeniu
jego odpisu stronie przeciwnej, jak i petnomocnikowi drugiego pozwanego, czemu nie
zaprzeczono. W rezultacie spetnit wymagania dla prawidtowego ziozenia pisma
procesowego. Odnoszgc sie do mozliwosci sktadania pism w postepowaniu
apelacyjnym zauwazyc trzeba, ze przyjety model apelacji jest modelem apelacji petnej,
a to oznacza, ze apelujagcy w granicach apelacji moze zmieniaé, modyfikowa¢ zarzuty az
do zamkniecia rozprawy przed sadem drugiej instancji. Dotyczy to obu stron
postepowania, co oznacza mozliwos¢ przedstawiania zarzutow i obrony przed nimi tak
ustnie na rozprawie apelacyjnej, jak i pisemnie przed jej rozpoczeciem. Brak
argumentow przeciwko mozliwosci przedstawienia stanowiska przez strone pisemnie. W
konsekwencji uprawnione jest stwierdzenie, ze takze po zlozeniu odpowiedzi na
apelacje strona moze zmieni¢ sposob obrony, zas strona, ktéra nie ztozyta odpowiedzi
na apelacje, jest uprawniona do zitozenia pisma procesowego. Wzgledy sprawnosci
postepowania, w tym przygotowania rozprawy, takze za tym przemawiajg. Istnieje zatem
mozliwos¢ ztozenia pisma procesowego przez strone podczas rozprawy apelacyjnej,
zawierajgcego skuteczny wniosek o przyznanie kosztow. W razie niezawarcia w nim
spisu kosztow, bedzie to wniosek o przyznanie ich wedlug stawek zawartych w
rozporzgdzeniu (odpowiednio postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada
2002 r. 11 CK 134/02, nie publ.).

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji — art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art.
398" k.p.c.



