Sygn. akt V CSK 209/10

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa U. R.

przeciwko Instytutowi ,C.(...)" w . i Zaktadowi Ubezpieczen S.A. w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 listopada 2010 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki od wyrokow Sgdu Apelacyjnego z dnia 3

pazdziernika 2008 r. oraz z dnia 3 grudnia 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci zaskarzajacej wyrok Sadu Apelacyjnego
z dnia 3 pazdziernika 2008 r., sygn. akt | ACa (...), a w pozostalym zakresie
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza powodki kosztami postepowania kasacyjnego.
Uzasadnienie

Skarga kasacyjna powodki podlegata odrzuceniu na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.
w zw. z art. 398° § 2 k.p.c. w czesci zaskarzajacej wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 3
pazdziernika 2008 r., wobec wniesienia jej z uchybieniem terminu okreslonego w art.
398° § 1 k.p.c., liczac od dnia doreczenia z uzasadnieniem wskazanego wyroku stronie
skarzgcej. Wszczecie wnioskiem powodki postepowania o uzupetnienie tego wyroku nie
miato wptywu na modyfikacje biegu terminu do zaskarzenia tego wyroku skargg

kasacyjna.



Poniewaz z mocy art. 351 § 3 k.p.c. orzeczenie uzupetniajgce wyrok zapada co
do zasady w postaci wyroku, przeto skarga kasacyjna byla dopuszczalna od takiego
wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 3 grudnia 2009 r. sygn. akt | ACa (...).

Jednakze w czesci zaskarzajgcej wyrok z dnia 3 grudnia 2009 r. skarga
kasacyjna nie spetnia wskazanych w niej przestanek ustawowych z art. 398° § 1 pkt 1, 3
i 4, a pozwalajgcych Sadowi Najwyzszemu na przyjecie jej do rozpoznania.

Skarzgca nie wykazata wystgpienia istotnego zagadnienia prawnego, poniewaz o
wystgpieniu tej przestanki nie swiadczy przytoczenie kilku orzeczen Sadu Najwyzszego
bez jednoczesnego wyraznego wyartykutowania samej istoty zagadnienia prawnego i
uzasadnienia jego wystgpienia przez wskazanie pogtebionej argumentacji prawnej, ktora
nie moze stanowi¢ powtdrzenia uzasadnienia zarzutow sformutowanych w ramach
przytoczonych podstaw kasacyjnych.

Whbrew stanowisku skarzacej nie wystapita réwniez przestanka z art. 398° § 1 pkt
3 k.p.c. w postaci niewaznosci postepowania apelacyjnego. Pozytywne rozpoznanie
apelacji pozwanego ad. 2 Ubezpieczyciela w sytuacji braku prawidtowego
powiadomienia o terminie rozprawy odpowiadajgcego z nim in solidum pozwanego ad. 1
Instytutu, nie Swiadczy o niewaznosci postepowania odwotawczego z powodu
pozbawienia ostatnio wymienionego pozwanego mozliwosci obrony jego praw. Zwazyc¢
bowiem nalezy, ze pozwany ad.1 Instytut nie wnidst apelacji, a uczynit to jedynie
pozwany ad. 2 Ubezpieczyciel, zatem rezygnacja pozwanego ad. 2 Instytutu z
samodzielnego wszczynania postepowania apelacyjnego byta przejawem swiadomego
wyboru sposobu obrony swoich praw.

Nie mozna tez podzieliC stanowiska skarzgcej, ktéra upatruje oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej w zarzucie oczywistego naruszenia przepisow
postepowania majgcego skutkowaC pozbawieniem nie jej, ale strony przeciwnej
mozliwosci obrony. O tym, Zze skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona
Swiadczy chocby okolicznos¢, ze oddalenie powddztwa w zakresie okreslonym w
sentencji wyroku uzupetniajgcego z dnia 3 grudnia 2009 r. byto paradoksalnie zgodne z
brzmieniem wniosku powddki z dnia 16 pazdziernika 2009 r., w ktérym powodka wniosta
0 uzupetnienie wyroku ,... przez rozstrzygniecie w oddaleniu powddztwa w pozostatym
zakresie...”.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art. 398°
§ 2k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.



