Sygn. akt V CSK 227/10

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Doriczyk

w sprawie z powodztwa D. S.,D. S.,P. S. i1 A. S.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji A.(...) Spétce Akcyjnejw W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 listopada 2010 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoddéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 19 stycznia
2010 r., sygn. akt 1 ACa (...),

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej powodoéw: D. S.,P. S.i1 A. S;;

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w czesci dotyczacej powodki D. S..

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 19 stycznia 2010 r. Sgd Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego w K. z dnia 9 wrzesnia 2009 r. w ten sposob, ze zasgdzong na rzecz
powddki D. S. kwote 120.000 ztotych obnizyt do kwoty 70.000 ztotych, a zasgdzone na
rzecz matoletnich powoddéw D. S., P. S. i A. S. kwoty po 75.000 ztotych obnizyt do kwot
po 50.000 ztotych.

Od powyzszego wyroku skarge kasacyjng wniesli powodowie, zarzucajgc btedng
wyktadnie art. 446 § 3 k.c. polegajacg na nieuwzglednieniu wszystkich okolicznosci
istotnych dla ustalenia wysokosci odszkodowania, w szczegoélnosci zmiany w sferze
niematerialnej, rzutujgcej na sytuacje materialng i w konsekwencji okreslenie wysokosci

odszkodowania niewspotmiernie nieodpowiedniego i razgco niewtasciwego. Powodowie



wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasgdzenie tytutem odszkodowania
120.000 ztotych na rzecz powddki, a na rzecz matoletnich powodoéw kwot po 75.000
ztotych ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398% § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach
majgtkowych, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesiagt
tysiecy ztotych. Matoletni powodowie zaskarzyli wyrok Sgdu Apelacyjnego w zakresie
obnizenia zasgdzonych na ich rzecz kwot z 75.000 ztotych do 50.000 ztotych. Zatem
wartoscig przedmiotu zaskarzenia dla kazdego z matoletnich powodow stanowita kwota
25.000 zitotych, gdyz jest to rdznica pomiedzy dochodzong a zasgdzong na rzecz
kazdego z nich kwotg. Podstawe prawng dochodzonych przez powodow roszczen
stanowit art. 446 § 3 k.c., ktéry przyznaje kazdemu z najblizszych cztonkéw rodziny
zmartego poszkodowanego roszczenie odszkodowawcze, jezeli wskutek jego Smierci
nastgpito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Przyjecie nawet, ze pomiedzy
powodami zachodzito wspotuczestnictwo materialne, o ktérym mowa w art. 72 § 1 pkt in
fine k.p.c., nie oznacza, ze takze na etapie postepowania kasacyjnego ustalenie
wartoéci przedmiotu zaskarzenia nastepuje poprzez zsumowanie wartosci
nieuwzglednionych roszczen wobec wszystkich powoddéw. Dla oceny dopuszczalnosci
skargi kasacyjnej, ze wzgledu na wymagang warto$é przedmiotu zaskarzenia (art. 3982
§ 1 k.p.c.), nalezy uwzgledni¢ wartos¢ roszczeh dochodzonego przez kazdego z
powodow oddzielnie, chociazby pomiedzy nimi zachodzito wspétuczestnictwo materialne
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 1997 r., | PKN 65/96,
OSNAPIUS 1997, nr 17, poz. 317, orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 1997
r., I CKN 31/97, niepubl., postanowienie z dnia 21 marca 1997 r., | PKN 61/97, OSNP
1998, nr 1, poz. 16, uzasadnienie postanowienia z dnia 25 stycznia 2001 r., IV CZ
90/06, niepubl., postanowienie SN z dnia 24 sierpnia 2007 r., | CZ 91/07, niepubl. oraz
uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008 r., Il CZP 111/07,
Mon. Prawn. z 2009 r. nr 3, str. 151). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zwrécono
uwage na to, ze na etapie postepowania kasacyjnego skutki procesowe
wspoétuczestnictwa materialnego, ktére nie ma charakteru wspotuczestnictwa jednolitego
badz koniecznego, zblizone sg do wspodtuczestnictwa formalnego. Na tym etapie
postepowania kazdy ze wspotuczestnikow materialnych ma wiasne gravamen z

zaskarzeniu prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji. Dlatego skarga kasacyjna w



czesci dotyczgcej matoletnich powodow podlegata jako niedopuszczalna — wedtug art.
3982 § 1 k.p.c. — odrzuceniu na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.

Co do czesci skargi kasacyjnej dotyczacej powddki D. S. stwierdzi¢ nalezy, ze
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagan przewidzianych dla skargi
kasacyjnej w art. 398* § 2 k.p.c. (dotyczacych zawarcia w niej wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie) moze by¢ zatem osiggniety tylko
przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie
w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno odnosi¢
sic do przestanek art. 398° § 1 k.p.c. Skarzaca powinna zatem wskazaé jako
okolicznosci uzasadniajgce wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne i uzasadni¢ dlaczego jest ono istotne, albo ze
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow i wskazacC przepisy wymagajgce
wyktadni Sgdu Najwyzszego i na czym polegajg zwigzane z tym powazne watpliwosci
lub przedstawi¢ rozbieznosci wystepujgce w orzecznictwie sgdow, albo ze zachodzi
niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, przy czym
nalezy to wykazac.

Wedtug skarzgcej skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na
naruszenie przez Sad drugiej instancji przepisu art. 446 § 3 k.p.c., poprzez pominiecie
szkody o charakterze niematerialnym rzutujgcej na sfere materialng. Jednakze
oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi jedynie wéwczas, gdy bez gitebszej
analizy prawnej wynika zasadnos¢ podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutow.
Wymaga to przedstawienia w skardze kasacyjnej przekonujgcego wywodu
wykazujgcego taki stan rzeczy uwzgledniajgcego - w przypadku zarzutow
materialnoprawnych — ustalenia faktyczne dokonane przez Sgd odwotawczy. Nie spetnia
tego wymogu uzasadnienie wniosku o przyjecie wniesionej skargi kasacyjnej, w ktérej

oczywista zasadnos$¢ skargi — wedtug skarzgcej — polega na uwzglednieniu przez sad



drugiej instancji, przy ustalaniu wysokosci odszkodowania, wytagcznie sfery materialne;.
Jednakze okolicznosci dotyczgce ,szkody niemajgtkowej” rzutujgcej na wysokosc
szkody majatkowej doznanej przez powoddw zostata uwzgledniona przez Sad pierwszej
instancji, czego nie podwazyt Sad Apelacyjny, ktory stwierdzit tylko, iz zasgdzone
odszkodowanie, wobec bardzo ziej sytuacji materialnej powoddw, byto razgco
wygorowane, co byto jedynym powodem obnizenia odszkodowania. Z tej przyczyny nie
mozna uznac, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Dlatego, przy uwzglednieniu, ze
w sprawie nie zachodzi niewaznosé postepowania, ktérg — zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c.
— Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu, nalezato odmowi¢ przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania w czesci dotyczacej powddki D. S. (art. 398° § 2 k.p.c.).



