Sygn. akt IV CSK 258/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

Protokolant Hanna Kaminska

w sprawie z powodztwa J. S.

przeciwko "S. " Spotce Akcyjnej

O zaptate,

PO rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej
w dniu 26 listopada 2010 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 29 grudnia 2009 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia O
kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Powdd J. S. wnidst o wydanie nakazu zaptaty kwoty 200 000 zt z odsetkami i
kosztami procesu, umownymi 10% odsetkami za okres od 21 sierpnia 2002 r. do 19
sierpnia 2008 r. i ustawowymi odsetkami od dnia 27 sierpnia 2008 r. do dnia zaptaty
w postepowaniu upominawczym, w stosunku do pozwanej ,S.” Spotki Akcyjnej, a
takze o zasgdzenie kosztow procesu. Uzasadniajgc swoje roszczenie wskazat, ze
bedac akcjonariuszem pozwanej spotki ,S.” S.A aktualnie udzielit jej kilku pozyczek,
w tym na podstawie umowy z dnia 19 sierpnia 2002 r. na kwote 200 000 z,
pierwotnie na okres 2 lat liczac od daty podpisania umowy. Kwota pozyczki zostata
przekazana w dwoch czesciach: 19 sierpnia 2002 r. w wysokosci 170 000 zt i 20

sierpnia 2002 r. w wysokosci 30 000 zt.

Umowa pozyczki byta zmieniana. Najpierw, aneksem z dnia 14 stycznia
2003 r. strony zmienity § 1 umowy, ustalajgc okres udzielenia pozyczki na 6 lat
liczac od daty podpisania umowy. Za srodki pochodzgce z pozyczek udzielonych
przez powoda pozwana spétka ,S.” SA, zamierzata naby¢ nieruchomosé potozong
przy ul. R., zarzadzac¢ nig, a nastepnie odsprzedac z zyskiem. Pozwana spotka, dla
realizacji tego celu, podjeta nastepne starania o uzyskanie kredytu bankowego,
m.in. w Kredyt Banku S.A. Bank ten postawit spétice wymog, by sptata
zobowigzania na rzecz innych podmiotéw, w tym pozyczkodawcow bedgcych
akcjonariuszami pozwanej, nie mogta nastgpi¢c wczesniej niz sptata ewentualnie
udzielonego kredytu i w zwigzku z tym =zaproponowat stronom zawarcie

odpowiedniego aneksu do juz zawartych przez nich umow pozyczek.

Dostosowujgc sie do wymogow stawianych przez Bank, strony w dniu
12 marca 2003 r. podpisaty kolejny aneks do umowy z dnia 19 sierpnia 2002 r.
W aneksie tym pozyczce udzielonej przez powoda nadano charakter
podporzgdkowany do umowy kredytu udzielonego przez Bank. Poniewaz sptata
kredytu miata nastgpic w ciggu 11 lat, pozwana spoétka jako pozyczkobiorca
zobowigzata sie do jej zwrotu w terminie nie krétszym niz 11 lat od momentu
powstania zobowigzania, nie wczesniej jednak niz po sptacie wszelkich zobowigzan
wobec Kredyt Banku SA, wskazanych w bilansie pozyczkobiorcy (§ 2 aneks).

Jednoczesnie pozyczkodawca zrzekt sie nieodwotalnie prawa do domagania sie



wczesniejszej sptaty zobowigzan wynikajacych z umowy pozyczki. Przed
podpisaniem aneksu strony nie uzgadniaty miedzy sobg, jak rozumiejg jego
postanowienia w kontekscie terminu sptaty pozyczki, przyjmujac jednak, iz sptata ta
nie moze nastgpic¢ przed sptatg kredytu bankowego. Kredyt udzielony przez Kredyt

Bank S.A zostat przez pozwang sptacony w dniu 13 maja 2005 r.

Powdd wezwat pozwang do uiszczenia naleznosci wynikajgcej z umowy
pozyczki pismami z dnia 25 wrzesnia 2008 r. i 8 pazdziernika 2008 r. Nieruchomos¢
nabyta przy ul. R. zostata sprzedana w dniu 15 grudnia 2008 r. na rzecz spotki, w

ktorej prezesem zarzadu jest wspdinik pozwane.

Nakazem zaptaty, wydanym w dniu 26 listopada 2008 r. w postepowaniu
upominawczym powodztwo w catosci zostato przez sgd uwzglednione. Na skutek
wniesionego od nakazu sprzeciwu przez pozwang, Sgd Okregowy wyrokiem z dnia
1 czerwca 2009 r. zasagdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 200 000 zt z

naleznymi odsetkami.

Rozpoznajgcy apelacje pozwanej wyrokiem z dnia 29 grudnia 2009 r. Sad
Apelacyjny oddalit powodztwo.

Sad Apelacyjny wskazat, ze na gruncie sprawy niniejszej w $wietle twierdzen
powoda zawartych w tresci pozwu, termin sptaty pozyczki wraz z odsetkami
umownymi, ustalonymi w umowie z dnia 19 sierpnia 2002 r. i aneksowanej w dniu
14 stycznia 2003 r. uptyngt w dniu 26 sierpnia 2008 r. Wierzytelnos¢ z tytutu
pozyczki stata sie zatem wymagalna, a przy braku jej spetnienia ze strony dtuznika

Zzgdanie zapfaty byto uprawnione.

Dtuznik, czyli biorgcy pozyczke, kwestionowat gtdwnie w niniejszym
postepowaniu wymagalnos¢ przedmiotowej wierzytelnosci w kontekscie kolejnego,
zawartego miedzy stronami w dniu 12 marca 2003 r. aneksu do umowy, na tle
ktérego to postanowienh ujawnit sie spor co do zastrzezenia terminu zwrotu pozyczki
(§ 2). Wynik rozstrzygniecia sporu co do ustalenia terminu, w oparciu o wykfadnie
oswiadczen woli stron umowy z odwotaniem sie do regut z art. 65 k.c., dokonane
przez Sad | instancji w ocenie Sgdu Apelacyjnego nie mogt sie osta¢. Notabene
kwestia zastrzezenia terminu w sposob zasadniczy wigzata sie z rozpoznaniem

apelacji strony pozwanej i sformutowanymi w niej zarzutami.



W sprawie tej nie ulegato watpliwosci, iz oswiadczenie woli stron zostato
ujete w formie pisemnej, czyli zostato wyrazone w dokumencie. W takim przypadku
sens tych oswiadczen ustala sie przyjmujgc za podstawe wyktadni przede
wszystkim tekst dokumentu. W procesie jego interpretacji podstawowa rola
przypada jezykowym regutom znaczeniowym. Wyktadnia poszczegolnych wyrazen
dokonuje sie z uwzglednieniem kontekstu, w tym takze zwigzkow tresciowych
wystepujgcych miedzy zawartymi w tekscie postanowieniami. Uwzglednieniu
podlegajg rowniez okolicznosci, w jakich oswiadczenie woli zostato ztozone, jezeli
dokument obejmuje takie informacje, a takze cel oswiadczen woli wskazany

w tek$cie bgdz zrekonstruowany na podstawie zawartych w nim postanowien.

Postanowienia z czesci wstepnej aneksu, z § 2 i § 3 tegoz dokumentu
wskazywaly rzeczywiscie, tak jak to ustalit Sad | instancji, na zmiane charakteru
pozyczki w kwocie 200 000 zt ze zwyktej na podporzadkowang — na spetnienie
warunku, przed ziszczeniem ktérego nie mégt nastgpi¢ ich zwrot, ale takze na
zrzeczenie sie nieodwotalnie prawa wierzyciela do ubiegania sie m.in.
wczesniejszej sptaty zobowigzan wynikajgcych z umowy pozyczki i co dotyczyto
sedna niniejszego sporu — na zobowigzanie sie pozyczkobiorcy do zwrotu pozyczek
w terminie nie krétszym niz 11 lat od momentu powstania zobowigzania, nie
wczesniej jednak niz po sptacie wszelkich zobowigzan wobec Kredyt Banku S.A.
wykazanych w bilansie pozyczkobiorcy (§ 2). Postanowienia tej umowy w ocenie
Sadu Apelacyjnego sg jasne i wbrew temu, co przyjmowat Sgd Okregowy,
dowodzity w sposob czytelny nie tylko o okresleniu warunkéw sptaty, ale przede
wszystkim o okredleniu terminu zwrotu pozyczki. Zastosowana przez Sad
| instancji reguta wyktadni m.in. za pomocg pozadokumentowych sSrodkow
dowodowych, wedtug ogdlnych zasad ,kombinowanej" metody wyktadni, w ocenie
Sadu Apelacyjnego prowadzity do ustalen catkowicie sprzecznych z trescig
przedmiotowej umowy, tym samym z wolg stron tej umowy, wyrazong w sposob

swobodny i nieskrepowany.

Zebrany w sprawie materiat dowodowy nie wskazywat bowiem na istnienie
okolicznosci ograniczajgcych autonomie stron przy wyrazeniu przez nich woli.
Poza tym strony od samego poczatku, przystepujgc do realizacji celu

gospodarczego, =zakftadaty jego finansowanie poprzez pozyczki, w tym



przedmiotowg oraz kredyt bankowy, co z =zatozenia musiato wigzacC sie
z dodatkowymi  warunkami ich sptaty, ktore w aktualnych warunkach

gospodarczych nie byty rzeczg nadzwyczajng.

Nie mozna byto zatem zgodzi¢ sie z Sagdem | instancji, iz strony w umowie
pozyczki aneksowanej w dniu 12 marca 2003 r. nie zastrzegty terminu, ani na jaki

zostata ona udzielona, ani kiedy miatby nastgpic jej zwrot.

Przyjecie przez Sad Apelacyjny, iz umowa pozyczki aneksowana ostatecznie
w dniu 12 marca 2003 r. zawierata okreslenie terminu spetnienia Swiadczenia,
zastrzezonego w tym wypadku na korzys¢ dtuznika, oznaczato iz dtuznik nie musi
spetni¢ swiadczenia wczesniej, zas wierzyciel nie ma prawa zgda¢ spetnienia
Swiadczenia przed uptywem terminu. W takiej sytuacji wymagalnos¢ nastepuje
z uptywem koncowego terminu spetnienia swiadczenia, a ten jeszcze w niniejszej

sprawie nie nastgpit, przez co nie powstata tez jego wymagalnosc.

W skardze kasacyjnej powod zarzucit naruszenie prawa materialnego, tj. art.
65 § 11§ 2 k.c. przez btedng jego wyktadnie polegajacg na przyjeciu, iz wyktadnia
jezykowa tresci umowy tgczgcej strony jest wystarczajgca w Swietle art. 65 § 11 2
k.c. i nalezy na niej poprzesta¢, nie przystepujgc do wyktadni ztozonego
oswiadczenia woli na podstawie metody wyktadni kombinowanej (subiektywno-
obiektywnej), niezaleznie od tego, czy tres¢ umowy budzi watpliwosci,
jest odmiennie rozumiana przez strony sporu, a takze nie biorgc pod uwage

okolicznosci, w jakich zostato wyrazone.
Sad Najwyzszy, zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie i doktrynie podkresla sie, ze zgodnie z art.
65 § 2 k.., dokonujgc wyktadni oswiadczen woli stron
umowy, nie mozna poprzesta¢ tylko na ustaleniu znaczenia uzytych
w umowie okreslen, lecz nalezy bada¢ jaki byt zamiar stron i cel
umowy. Sad Apelacyjny uznat zas, ze wyktadnia jezykowa tre$ci umowy
jest na tyle jednoznaczna, Zze nalezy na niej poprzestaé. Takie stanowisko
narusza art. 65 § 2 k.c. Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage, ze literalna
wyktadnia postanowien umowy, wbrew twierdzeniom Sgdu Apelacyjnego, nie

prowadzi do jednoznacznych wynikéw. Ten sam tekst inaczej rozumiejg strony



umowy oraz orzekajgce w sprawie sgdy. Jezeli Sgd Apelacyjny uznat, ze umowa
pozyczki, na skutek aneksu z dnia dniu 12 marca 2003 r. stata sie umowag
podporzgdkowang, do umowy kredytu, to nie jest jasne dlaczego, jego zdaniem,
termin zwrotu pozyczki nie powinien uptyng¢ z chwilg sptaty kredytu. Nalezato
wobec tego, tak jak to zrobit Sad | instancji, dgzy¢ przy pomocy innych dowoddw,
niz tylko sam tekst umowy do ustalenia jaki byt zamiar stron i cel umowy.
Zaniechanie takich ustalen nastgpito, jak juz byta o tym mowa, z naruszeniem art.
65 k.c.

Majgc na uwadze, ze podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia
prawa materialnego okazat sie uzasadniony Sgd Najwyzszy, na podstawie art.

398" k.p.c., orzekt jak w sentencji.
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