Sygn. akt IV CZ 83/10

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gorowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski
SSN Bogumita Ustjanicz

ze skargi strony pozwanej

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem

Sadu Apelacyjnego z dnia 22 maja 2009 r., sygn. akt | ACa (...)

w sprawie z powddztwa R. R.

przeciwko S.(...) Agencji Celnej Spétce z 0.0. w G.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 listopada 2010 r.,
zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 maja 2010 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Pozwana S.(...) — Agencja Celna sp. z 0.0. w G. w dniu 20 pazdziernika 2009 r.
wniosta skarge o wznowienie postepowania zakohczonego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 22 maja 2009 r. oraz postanowieniem tego Sgdu z dnia 5 sierpnia
2009 r. W uzasadnieniu podniosta, ze po wydaniu tego wyroku zaistniaty okolicznosci

faktyczne moggce mie¢ wpltyw na wynik sprawy, z ktérych pozwana nie mogta



skorzystac, ze orzeczenia te, a takze wyrok Sgdu pierwszej instancji zostaty uzyskane
na skutek przestepstwa, oraz ze nie byta nalezycie reprezentowana.

Wyrokiem tym Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanej od wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 7 pazdziernika 2008 r., ktérym zostat utrzymany w mocy nakaz
zaptaty z dnia 2 stycznia 2007 r. zasgdzajgcy od pozwanego na rzecz powoda kwote
112 447,40 zt wraz z ustawowymi odsetkami. Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2009 r.
Sad Apelacyjny z urzedu sprostowat nakaz zaptaty przez zastgpienie stowa ,dwunastu”
stowem ,dwanascie” oraz wyrok Sgdu Okregowego w G. w zakresie kosztow przez
zastgpienie stowa ,osiemset” stowem ,osiemnascie”.

Postanowieniem z dnia 28 maja 2010 r. Sgd Apelacyjny skarge odrzucit. W
uzasadnieniu wskazat, ze wskazywane w skardze okolicznosci nie tylko byty znane
skarzgcej, ale zostaty w postepowaniu podniesione. Za nowg okolicznos¢ uznat jedynie
osSwiadczenie powoda, ze nie podpisat zatgcznika nr 4 do umowy stron z dnia 31
pazdziernika 2002 r., niemniej wynikajgce z tresci tego dokumentu warunki — korzystne
dla skarzgcej — zostaty uwzglednione i podniost w zwigzku z tym, ze skarzgca nie ma
interesu prawnego w stwierdzeniu, iz zatgcznik ten nie obowigzywat.

Podkreslit, ze zgodnie z art. 404 k.p.c. wznowienie postepowania na tej podstawie
moze nastgpi¢ jedynie wtedy, gdy czyn zostat ustalony prawomocnym wyrokiem
skazujagcym, chyba Zze postepowanie karne nie moze by¢é wszczete lub zostato
umorzone z innych przyczyn niz brak dowodéw, co nie miato miejsca. Stwierdzit takze,
Zze w sprawie pozwana korzystata z petnomocnika z urzedu, a uchybienia jakich miat sie
on dopusci¢ wystgpi¢ miaty juz po zapadnieciu zaskarzonego wyroku. Wyrazit
zapatrywanie, ze tego wzgledu nie mogg stanowi¢ podstawy wznowienia, a nadto iz
ustanowiony dla pozwanej petnomocnik z urzedu nie byt umocowany do wniesienia
skargi kasacyjne;j.

W zazaleniu pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i uwzglednienie kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zaskarzone skargg postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 5 sierpnia 2009 r.
dotyczy sprostowania, niewtasciwie odmienionego w sentencji nakazu zaptaty z dnia 2
stycznia 2007 r. wyrazu ,dwunastu” i zawartego w wyroku z dnia 7 pazdziernika 2008 r.
Sadu Okregowego postanowienia dotyczgcego $ciggniecia optaty sgdowej w kwocie
81,26 zt, gdyz stownie okreslono kwote te na ,osiemset jeden ztotych i dwadziescia

sze$¢ groszy”. W zaskarzonym skargg o wznowienie postanowieniu prostujgcym stowo



,osiemset” zastgpiono wyrazem ,osiemnascie”. Bez wzgledu na trafno$¢ tego
orzeczenia, nie przystuguje od niego wniesiony przez skarzgcg spotke Srodek
zaskarzenia. Skarga o wznowienia przystuguje w wypadkach przewidzianych w dziale VI
tytule pierwszym, ksiegi pierwszej kodeksu postepowania cywilnego, gdy postepowanie
zostato zakonczone prawomocnym wyrokiem badz postanowieniem wydanym na
podstawie aktu normatywnego, gdy Trybunat Konstytucyjny orzekt o jego niezgodnosci
z Konstytucjg, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub z ustawg. Skoro Trybunat nie
zakwestionowat obowigzywania art. 350 k.c., a zaskarzone postanowienie nie tylko ze
nie miato formy wyroku, lecz i jego przedmiot nie obejmowat merytorycznego
rozstrzygniecia sprawy, to skarga w czesci go dotyczacej byta niedopuszczalna i
podlegata odrzuceniu na podstawie art. 410 § 1 k.p.c.

Na posiedzeniu niejawnym sad miedzy innymi takze odrzuca skarge
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem nieopartg na
ustawowej podstawie wznowienia (art. 410 § 1 k.p.c.). Przepis ten zostat znowelizowany
ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98).
Poprzednio stanowit, Ze sgd bada na posiedzeniu niejawnym, czy skarga opiera sie na
ustawowej podstawie wznowienia. Na gruncie tego unormowania dominowat poglad, ze
na tym wstepnym etapie postepowania sgd nie bada trafnosci powotanych podstaw
wznowienia, a tylko fakt ich prawidtowego powotania tj. czy wskazane przez skarzgcego
okolicznosci wyczerpujg co najmniej jedng z ustawowych podstaw wznowienia (por. np.
orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1999 r., Il UKN 417/98, OSNAPIUS
2000, nr 6, poz. 254). Ze wzgledu na dokonang zmiane tresci tego przepisu, a przede
wszystkim na uchylenie powotang nowelg art. 411 k.p.c. przewidujgcego, ze na
rozprawie sad rozstrzyga przede wszystkim o dopuszczalnosci wznowienia i odrzuca
skarge jezeli brak ustawowej podstawy do wznowienia, w judykaturze zaczat dominowaé
poglad odmienny, tj. przyjmujacy, ze skarga 0 wznowienie nie opiera sie na ustawowe]
podstawie wznowienia nie tylko wtedy gdy powotane przez skarzgcego okolicznosci nie
odpowiadajg ktorejkolwiek z podstaw, ale takze wtedy gdy powotana podstawa
odpowiada jej ustawowemu wzorcowi, ale w rzeczywisto$ci nie wystgpita (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 r., IV CO 6/05, BSN 2005, nr 9, s.
14, z dnia 10 lutego 2006 r. | PZ 33/05, OSNP 2007, nr 3-4, poz. 48, z dnia 24 stycznia
2007, Il CZ 1/07 niepubl., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2007 r., lll CSK
56/07, Lex Polonica nr 1402230).



Zarowno jednak w literaturze jak i w judykaturze pomimo zasygnalizowane;j
nowelizacji art. 410 § 1 k.p.c. i uchylenia art. 411 k.p.c. z odwotaniem sie do struktury
postepowania wywofanego wniesieniem skargi 0 wznowienie prezentowany jest takze
poglad dominujgcy przed powotang wyzej nowelizacjg (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2007 r., Il UZ 9/07, OSNP 2008, nr 19-20, poz. 303, z
dnia 10 lipca 2008 r., lll CZ 28/08 niepubl.).

Rozstrzygniecie zazalenia nie wymagato jednak przesgdzenia wskazanej
niespojnosci judykatury, gdyz przyjecie pogladu dominujgcego przed nowelizacjg
prowadzito do oddalenia rozpoznawanego $rodka odwotawczego. Z unormowania
zawartego w art. 403 § 2 k.p.c. wynika, ze podstawe wznowienia moze stanowi¢
wykrycie takich okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére mogtyby mieé
wptyw na wynik sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzystaé w poprzednim
postepowaniu. Wykrycie to zatem musi by¢ pozniejsze niz zaskarzony wyrok i dotyczy¢
faktow i dowodow, ktére juz istniaty w trakcie zakonczonego postepowania (por. np.
uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1969 r. lll PZP 63/68, OSNCP 1969, nr 12,
poz. 208). Tymczasem skarzgca w skardze podniosta, ze ,po zaskarzonym skargg
wyroku zaistniaty okolicznosci faktyczne i Srodki dowodowe”.

Tak zwany zatgcznik nr 4 do umowy zlecenia spedycyjnego z dnia 31
pazdziernika 2002 r. byt znany skarzgcej od tej daty, skoro zostat przez nig podpisany i
w dodatku w sprawie przez nig wykorzystany.

W istocie pdzniejszym faktem, a wiec takze nie moggcym stanowi¢ podstawy
wznowienia, byto oswiadczenie powoda dotyczgce zatgcznika nr 4 ztozone w sprawie.
IX GC (...). Na marginesie mozna tez zauwazy¢, ze nieuwzglednienie przez sad zarzutu
potrgcenia nie stoi na przeszkodzie w pdzniejszym dochodzeniu pozwem objetego tym
zarzutem roszczenia (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 20 listopada 1987 r., llI
CZP 69/87, OSNC 1989 r., nr 4, poz. 64).

Na uzasadnienie podstawy wznowienia okreslonej w art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c. tj. ze
wyrok Sgdu Apelacyjnego zostat uzyskany ma skutek przestepstwa skarzgca wskazata
na okolicznosé, istnienia podejrzenia, ze wskazany w skardze swiadek ztozyt fatszywe
zeznania. Tymczasem z powodu przestepstwa mozna zgda¢ wznowienia jedynie
wowczas, gdy czyn zostat ustalony prawomocnym wyrokiem skazujgcym, chyba ze
postepowanie karne nie moze by¢ wszczete lub, ze zostato umorzone z innych przyczyn
niz brak dowoddéw (art. 404 k.p.c.). Samo wiec podejrzenie przez skarzgcego

popetnienia przez $wiadka przestepstwa ztozenia fatszywych zeznan, przy braku



wskazania przeszkod procesowych do wszczecia postepowania karnego i faktu jego
umorzenia, to okolicznosci nie wyczerpujgce podstawy wznowienia unormowanej w art.
403 § 1 pkt 2 k.p.c.

Skarzgca spoétka posrednio odwotata sie takze do podstawy niewaznosci,
ze wzgledu na brak ,nalezytego reprezentowania jej” przez wyznaczonego
petnomocnika z urzedu (art. 401 pkt 2 k.p.c.). Tymczasem w samej skardze zostato
podniesione, ze jej prezes zarzgdu uprawniony do jednoosobowej reprezentacji spofki
brat osobiscie udziat w rozprawie poprzedzajgcej wydanie wyroku przez Sgd Okregowy.
Z kolei z pisma uzupetniajgcego zarzuty skargi wynika, ze reprezentujgcy pozwang
radca prawny dziatat za pozwang na rozprawie apelacyjnej, a takze iz sporzadzit opinie
0 niecelowosci sporzgdzenia i wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 22 maja 2009 r. W judykaturze wyjasniono, ze w wypadku
podejmowania za reprezentowanego przez petnomocnika czynnosci w sprawie, to nie
zachodzi podstawa do przyjecia wystepowania przestanki wznowienia braku nalezytej
reprezentacji strony. (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 3 marca 1997 r ,
[l CKN 10/96, OSP 1997, nr 9, poz. 172 i z dnia 9 czerwca 2000 r., | PKN 277/00,
OSNAPIUS 2002, nr1, poz. 15 i z dnia 18 marca 2008 r., IV CZ 10/08 nie publ.).
Dopiero niedziatanie w procesie petnomocnika z urzedu wymagatoby rozwazenia
istnienia podstawy wznowienia przewidzianej w art. 401 pkt 2 k.p.c. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 3 marca 1997 r., IIl CKN 10/96, OSP 1997, nr 9, poz. 172).
Ze skargi takze wprost wynika, ze skarzgca nie byta pozbawiona mozliwo$ci wniesienia
skargi kasacyjnej od wyroku z dnia 22 maja 2009 r., skoro zostat on doreczony w dniu
13 sierpnia 2009 r., a opinie petnomocnika o braku podstaw do jej wniesienia pozwana
otrzymata w dniu 25 wrzesnia 2009 r.

W Swietle powyzszych uwag istniaty podstawy do przyjecia, ze skarga nie zostata
oparta na ustawowej podstawie wznowienia i w rezultacie, iz zaskarzone postanowienie
jest trafne.

Ze wskazanych wzgledéw zazalenie nalezato oddali¢ (art. 394' § 3 k.p.c. w zw. z
art. 398 k.p.c.).



