Sygn. akt IV CSK 406/10

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa ,P.(...) Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig” Spotki
Komandytowo Akcyjnej w O.

przeciwko Zaktadowi Gospodarki Odpadami Komunalnymi Spoétce z ograniczong
odpowiedzialnoscig w O.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 2 grudnia 2010 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 9 marca 2010 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjng i zasgdza od powdédki na rzecz pozwanego kwote 3.600
(trzy tysigace szescéset) zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

Uzasadnienie

Powodka ,P.(...) Sp. z 0.0.” w O. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu
Apelacyjnego z dnia 9 marca 2010 r. Skarga zostata mylnie skierowana do Sadu
Najwyzszego i dopiero przez ten Sad (juz po uplywie terminu z art. 398> § 1 k.p.c.)
przekazana do Sadu, ktdéry wydat zaskarzone orzeczenie, co spowodowato jej
odrzucenie jako spoznionej. Nastepnie skarga zostata jednak przyjeta na skutek
pozytywnie rozpatrzonego przez Sad Apelacyjny wniosku powodki o przywrécenie

terminu do jej ztozenia.



Skuteczno$¢ wniesienia i zasadnosC¢ uwzglednienia tego wniosku, a w
konsekwencji terminowos¢ ztozenia skargi kasacyjnej podlega kontroli Sgdu
Najwyzszego w ramach wstepnego badania prawidtowosci tego srodka zaskarzenia
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 1997 r., | CKN 45/97, OSNC
1997/9/122).

W niniejszej sprawie pozwany czesciowo trafnie zwraca uwage na uchybienia,
ktére spowodowaty nieuzasadnione przywrdcenie terminu. Nie mozna wprawdzie
zgodzi¢ sie, ze zachodzity podstawy do odrzucenia (z powodu niezachowania terminu z
art. 169 § 1 k.p.c.) lub zwrotu (z powodu uchybienia obowigzkowi przewidzianemu w art.
479° § 1 k.p.c.) wniosku o przywrdcenie terminu do ztozenia skargi kasacyjnej. Powddka
ztozyta wniosek w terminie tygodnia od dowiedzenia sie o tym, ze uchybita terminowi, a
pismo zawierajgce wniosek nie byto skladane w toku sprawy lecz po jej prawomocnym
zakonczeniu w sadzie drugiej instancji i dotyczyto wniesienia nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia - skargi kasacyjnej, co uzasadniato stosowanie do niego art. 479° § 2 k.p.c.,
a nie § 1 tego przepisu. Trafne sg natomiast zastrzezenia co do przyjecia przez Sad
Apelacyjny, ze powddka uprawdopodobnita, iz do uchybienia terminu doszio bez jej
winy. Przyczyng nieterminowego wniesienia skargi miato by¢ pozostawanie przez
pracownika kancelarii, ktory adresowat przesytke ze skargg, w stanie rozkojarzenia,
spowodowanym odstawieniem lekow antydepresyjnych a.(...) i oraz lekébw na bazie
b.(...) takich jak C.(...). Zwazy¢ jednak nalezy, ze zaswiadczenie lekarskie zatgczone do
wniosku potwierdza jedynie leczenie pracownika kancelarii lekiem a.(...), ktérego
odstawienie lub zmniejszenie dawki — wedlug informacji zawartych w ulotce
informacyjnej — powoduje takie skutki jak nudnosci, wymioty, bdl brzucha, biegunka,
bezsennos¢, bdl gtowy, nerwowos¢ oraz lek. Tym samym nie sposob uznac, ze
przedtozone materialty uprawdopodabniajg rozkojarzenie i zaktdcenia uwagi
usprawiedliwiajgce popetnianie btedéw w adresowaniu przesytek. Leczenie pracownika
kancelarii innymi lekami wynika wytgcznie z jego oswiadczenia, tymczasem leki tego
rodzaju wydawane sg jedynie z przypisu lekarza, zatem musiatyby byC ujete w
zaswiadczeniu, skoro lekarz podat, jakie leki stosowat. Tym samym ewentualne
negatywne konsekwencje odstawienia lekbw na bazie b.(...) nie mogg byé brane pod
uwage, skoro brak uprawdopodobnienia, ze pacjent je rzeczywiscie zazywat. Zwrdcic
tez trzeba uwage, ze zadne inne zachowania pracownika kancelarii, nie potwierdzaty
wystgpienia u niego chorobliwego rozkojarzenia. Zawtaszcza jesSli zwazy¢, ze to on

przygotowat projekt skargi kasacyjnej, a jego funkcjonowanie w kancelarii nie budzito



zadnych zastrzezen, o czym Swiadczyto powierzanie mu tak odpowiedzialnych zadan
jak sporzgdzanie projektéw nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia.

W konsekwencji przywrocenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej nie byto
uzasadnione, wobec czego skarga — jako ztozona po terminie — podlegata odrzuceniu
na podstawie art. 398° § 3 w zw. z § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3
k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz 391 § 1 k.p.c. i art. 398* k.p.c.



