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POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku G. R.

przy uczestnictwie M. D.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 2 grudnia 2010 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania od postanowienia

Sadu Okregowego w R. z dnia 18 grudnia 2009 r., sygn. akt | Ca (...),

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. zasadza od uczestnika postepowania na rzecz wnioskodawczyni kwote 150

(sto piecdziesiat) ztotych tytutem kosztéow postepowania kasacyjnego.
Uzasadnienie

Zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczagce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw. Tymczasem w niniejszej sprawie
wszystkie wskazane podstawy skargi sg witasnie z tego powodu niedopuszczalne. W
zakresie zarzutéw dotyczgcych naruszenia prawa materialnego wskazuje sie na art. 172
k.c. W ocenie skarzgcego naruszenie tego przepisu nastgpito przez uznanie
wnioskodawczyni za samoistng posiadaczke gruntu. Ocena za$, czy posiadanie jest
samoistne, jest kwestig stanu faktycznego, a scislej oceny dowodow: czy wykazano w
toku postepowania dowodowego, ze wnioskodawczyni czuta sie wiascicielkg gruntu i

zachowywata sie jak wtascicielka gruntu. Skarzgcy moze sie nie zgadzac z rezultatami



tej oceny, jednakze polemika z sgdem powszechnym w tym zakresie nie moze stanowi¢
podstawy skargi kasacyjnej. Rowniez trzy zarzuty dotyczgce naruszenia przepiséw
postepowania sg niedopuszczalne ze wzgledu na art. 398° § 3 k.p.c. Pierwszy z nich
dotyczy naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., a wiec bezposrednio oceny dowodow przez Sgd
Okregowy. Drugi odnosi sie do naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., ktére miato nastgpi¢ przez
brak wtasciwego odzwierciedlenia w uzasadnieniu kwestionowanego postanowienia
oceny dowoddéw dokonanej przez Sgd Okregowy i oparciu rozstrzygniecia na niepetnym
materiale dowodowym. Roéwniez w tym zakresie podstawa skargi kasacyjnej jest
niedopuszczalna, poniewaz dotyczy ustalenia faktéw. Wreszcie trzeci zarzut dotyczy
naruszenia art. 227 i 232 k.p.c. przez dokonanie przez Sad Okregowy ustalen
sprzecznych z materiatem dowodowym, a zatem jest to znow niedopuszczalna
podstawa skargi kasacyjnej zmierzajgca do zakwestionowania dokonanego w sprawie
ustalenia stanu faktycznego i oceny dowodow.

Skarga podlega zatem odrzuceniu na podstawie art. 398° § 3 w zwigzku z § 2 i
art. 398° § 3 k.p.c.



