Wyrok z dnia 3 grudnia 2010 r.
| PK 88/10

1. Wdowa jest osoba, wzgledem ktérej ciazyt na zmartym ustawowy obo-
wigzek alimentacyjny w rozumieniu art. 446 § 2 zdanie pierwsze k.c.

2. Stan zdrowia wdowy niepozostajacy w zwigzku przyczynowym ze
smiercig meza nalezy uwzgledniaé przy ocenie znacznego pogorszenia sie jej
sytuacji zyciowej (art. 446 § 3 k.c.).

3. Uchylenie wyroku sadu drugiej instancji w zakresie orzeczenia co do
istoty sprawy i przekazanie jej do ponownego rozpoznania (art. 398™ § 1 k.p.c.)
powoduje koniecznosé uchylenia réowniez rozstrzygniecia o kosztach procesu i
zwrocie spetnionego swiadczenia, choc¢by nie zostaly one objete zakresem za-

skarzenia.

Przewodniczgcy SSN Jézef lwulski (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Matgorzata Gersdorf, Jolanta Strusinska-Zukowska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 grudnia 2010 r. sprawy
z powoddztwa Elzbiety W. przeciwko Zaktadowi Ustug Komunalnych Spoéice z 0.0. w
R. o odszkodowanie w kwocie 100.000 zt i rente wyréwnawczg w kwocie 400 zt mie-
siecznie, na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Bia-

tymstoku z dnia 20 stycznia 2010 r. [...]

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu w
Biatymstoku do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powddka Elzbieta W. wniosta o zasgdzenie na podstawie art. 446 § 2 i 3 k.c.
od Zakfadu Ustug Komunalnych Spoétki z 0.0. w R. kwoty 100.000 zt tytutem odszko-
dowania w zwigzku z pogorszeniem sie jej sytuacji zyciowej po smierci meza Ma-

riana W. oraz renty w wysokosci po 400 zt miesiecznie.



Wyrokiem z dnia 4 lipca 2008 r. [...] Sgd Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Olsztynie oddalit powddztwo i zwolnit powddke z obowigzku zwrotu
kosztow procesu stronie pozwanej. Sgd Okregowy ustalit, ze Elzbieta W. i Marian W.
pozostawali w zwigzku matzenskim. Marian W. byt zatrudniony przez pozwang
Spotke na stanowisku kierowcy. W dniu 28 sierpnia 2003 r. mgz powddki ulegt Smier-
telnemu wypadkowi podczas wykonywania obowigzkéw pracowniczych. Okolicznosci
tego wypadku byly przedmiotem postepowania karnego toczgcego sie przed Sgdem
Rejonowym w K., ktéry wyrokiem z dnia 19 maja 2006 r. uznat Wojciecha O. za win-
nego tego, ze ,w dniu 28 sierpnia 2003 r. jako (..) osoba odpowiedzialna za bezpie-
czenstwo i higiene pracy w kierowanym przez siebie zaktadzie pracy, nie zapewnit
pracownikowi Marianowi W. bezpiecznych warunkow pracy, (..) narazajgc go nie-
umyslnie na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia” i warunkowo umorzyt
wzgledem niego postepowanie karne na okres proby wynoszgcy dwa lata. Ponadto
Sad pierwszej instancji ustalit, ze powddka choruje na nowotwor i schorzenia uktadu
krazenia. Utrzymuje sie z emerytury w kwocie 921,56 zt miesiecznie. Natomiast maz
powddki miesiecznie zarabiat Srednio 1.565 zt brutto. Po Smierci meza powddka
otrzymata nastepujgce swiadczenia: ekwiwalent za niewykorzystany urlop wypoczyn-
kowy (522 zt), wyptate z funduszu socjalnego (250 zt), odprawe posmiertng (4.696
zt), zwrot z Pracowniczej Kasy Zapomogowo-Pozyczkowej (830 zt), odszkodowanie z
PZU (12.000 zt) oraz odszkodowanie z ubezpieczenh spotecznych (38.398 zt).

Przy takich ustaleniach faktycznych Sgd Okregowy doszedt do przekonania,
ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na przypisanie pozwanej
Spotce odpowiedzialnoéci, tym bardziej ze wine za spowodowanie wypadku ponosi
rowniez zmarty. Przy okreslaniu rozmiarow szkody spowodowanej $miercig matzonka
powodki nalezy bra¢ pod uwage nie tylko zakres aktualnych przecietnych potrzeb
matzonka pozostatego przy zyciu, ale jednoczes$nie nalezy uwzglednic hipotetyczne
mozliwosci zarobkowe zmartego w kontekscie istniejgcych mozliwosci na rynku
pracy. Tymczasem sytuacja majgtkowa powoddki na skutek smierci meza nie ulegta
znacznemu pogorszeniu. Nie musiata rezygnowac z dotychczasowego trybu zycia
ani podejmowania konkretnych zaje¢. Sgd wprawdzie uznat, ze potrzeby powddki w
zwigzku z jej chorobg ulegty zwiekszeniu, jednak przyjat, ze mgz powodki byt w
wieku przedemerytalnym, a jego zdolno$ci zarobkowe - z uwagi na wiek i wyksztatce-

nie - nie ulegaty zwiekszeniu. Rozwazajgc przyznanie powddce renty fakultatywne;,



Sad Okregowy wskazat na koniecznos¢ statego i dobrowolnego tozenia na rzeczywi-
ste utrzymanie osoby uprawnionej, a nie tylko na podniesienie jej stopy zyciowej.
Wedtug Sgdu Okregowego, powoddka jest dla zmartego osobg bliskg w rozumieniu
art. 446 § 2 k.c., ale to nie oznacza, ze zmarty dostarczat jej Srodkow utrzymania.
Zdaniem Sadu, powodka posiada wiasne zrodto utrzymania a wysoko$¢ pobieranego
przez nig Swiadczenia emerytalnego jest porownywalna z wysokoscig wynagrodzenia
za prace uzyskiwanego przez jej zmartego meza. Sytuacje matzonkéw nalezato oce-
ni¢ jako przyczynianie sie obojga do zaspokajania potrzeb rodziny. Powodka nie wy-
kazata, ze Smierc¢ jej meza spowodowata znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowe;.
Zdaniem Sadu, na uwzglednienie nie zastugiwata argumentacja powodki, ze po
Smierci meza znacznie wzrosty jej koszty utrzymania (spowodowane podwyzkami
czynszu, gazu i innych artykutéw). Na podstawie opinii biegtych lekarzy Sad pierw-
szej instancji wykluczyt istnienie zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy scho-
rzeniami powodki a Smiercig jej meza. Wedtug Sgdu, wystepujgce u powddki scho-
rzenia majg samoistny charakter, na ktory nie miata wptywu smier¢ meza. Same
przezycia powddki zwigzane z tragiczng smiercig osoby bliskiej nie uzasadniaty przy-
znania jej odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c., tym bardziej ze nie spowo-
dowaty one zmian w stanie jej zdrowia, ograniczajgcych zdolnos¢ powddki do utrzy-
mania sie. Za oddaleniem powodztwa przemawiato réwniez - zdaniem Sgdu - otrzy-
manie przez powodke odszkodowania od ubezpieczyciela z tytutu nastepstw nie-
szczesliwych wypadkow.

Wyrokiem z dnia 11 marca 2009 r. [...] Sad Apelacyjny w Biatymstoku -
uwzgledniajgc czesciowo apelacje powodki od wyroku Sgdu Okregowego - zmienit
wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposéb, ze zasgdzit od pozwanej Spotki na
rzecz powodki kwote 20.000 zt, oddalit powddztwo w pozostatym zakresie i znidst
pomiedzy stronami wzajemnie koszty procesu za obie instancje. Zdaniem Sadu Ape-
lacyjnego, powddce nalezato w oparciu o art. 446 § 4 k.c. przyznac¢ zadoscuczynienie
w zwigzku z krzywda, jakiej doznata po Smierci meza. Ustalajgc wysoko$¢ zados$c-
uczynienia na 20.000 zt, Sad Apelacyjny miat na uwadze bél powddki po stracie
meza, jak rowniez pomoc ze strony jej corki, ktora czesciowo rekompensowata po-
wodce poczucie straty meza.

Od wyroku Sadu drugiej instancji pozwana Spotka wniosta skarge kasacyjna,

ktorg Sad Najwyzszy uwzglednit wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2009 r. [...]. Sad



Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego i przekazat sprawe do ponownego roz-
poznania. Sad Najwyzszy wywiddt, ze skoro powddka domagata sie miedzy innymi
zasgdzenia odszkodowania w zwigzku z pogorszeniem sie jej sytuacji zyciowej na
podstawie art. 446 § 3 k.c., to spér o tego typu skonkretyzowane swiadczenie zostat
osadzony przez Sad Okregowy w stanie prawnym, ktéry nie przewidywat mozliwosci
zasgdzenia zadoséuczynienia pienieznego za doznang krzywde (szkode niemajat-
kowa). Dopiero na rozprawie apelacyjnej w dniu 11 marca 2009 r. peinomocnik po-
wodki wniost o zasgdzenie zadoscuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c. Tymcza-
sem w postepowaniu apelacyjnym obowigzuje zakaz rozszerzenia zgdania lub wy-
stepowania z nowymi roszczeniami (art. 383 k.p.c.), co oznaczato, ze Sgd Apelacyjny
bezpodstawnie zasgdzit na rzecz powddki zadoscuczynienie za doznang krzywde,
bowiem to roszczenie nie stanowito przedmiotu objetego zgdaniem (art. 321 w
zwigzku z art. 391 k.p.c.). Sad drugiej instancji orzekt o nowym roszczeniu (zgtoszo-
nym dopiero w postepowaniu apelacyjnym) i to na podstawie art. 446 § 4 k.c., ktéry
nie obowigzywat w dacie wyrokowania przez Sad pierwszej instancji.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 20 stycz-
nia 2010 r. [...]: 1) oddalit apelacje powddki; 2) nakazat powddce dokonanie zwrotu
na rzecz pozwanej Spotki spetnionego swiadczenia w kwocie 20.000 zt wraz z odset-
kami ustawowymi za okres od dnia 19 marca 2009 r. do dnia zaptaty oraz 3) nie ob-
cigzyt powodki obowigzkiem zwrotu kosztow procesu poniesionych przez strone po-
zwang we wszystkich instancjach. Wedtug Sadu odwotawczego, powddka nie nalezy
do kregu osob, wzgledem ktérych na zmartym pracowniku cigzyt ustawowy obowig-
zek alimentacyjny. Z art. 27 k.r.o. wynika bowiem jedynie obowigzek zaspokajania
potrzeb rodziny, ktérg matzonkowie przez swoj zwigzek zatozyli, natomiast nie wy-
nika wprost obowigzek tozenia na utrzymanie wspotmatzonka. W swietle tego prze-
pisu zadoscuczynienie obowigzkowi zaspokajania potrzeb rodziny moze polegaé
takze, w catosci lub w czeéci, na osobistych staraniach o wychowanie dzieci i na
pracy we wspolnym gospodarstwie domowym. Stad tez nalezy odr6zni¢ obowigzek
alimentacyjny od obowigzku przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny. W
tym ostatnim wypadku powddka nie jest uprawniona do zgdania zasgdzenia na jej
rzecz renty w oparciu o art. 446 § 2 k.c. i dlatego nalezato rozwazy¢, czy powddka
spetnia warunki wymienione w art. 446 § 2 zdanie drugie k.c., a mianowicie, czy jest

osobg bliska, ktorej zmarty dobrowolnie i stale dostarczat Srodkow utrzymania, jezeli



z okolicznosci wynika, ze wymagajg tego zasady wspoétzycia spotecznego. Sad Ape-
lacyjny przyjat, ze powoddka jako matzonka zmartego jest niewatpliwie osobg bliska,
jednakze zasady wspotzycia spotecznego nie wymagaja, aby z tego tytutu nalezato
powddce przyznaé prawo do renty po zmartym. Sgd odwotawczy podkreslit, ze po-
wodka zawarta zwigzek matzenski w wieku emerytalnym, posiadata juz wtedy wtasne
zrodto utrzymania (emeryture), a dodatkowo wyjezdzata w celach zarobkowych do
Niemiec. W czasie trwania matzenstwa oboje matzonkowie w rownym stopniu przy-
czyniali sie do zaspokojenia potrzeb rodziny, osiggajgc przychody w podobnej wy-
sokosci. Ponadto, powodka w toku procesu nie wskazywata na zasadnosc¢ przyzna-
nia jej prawa do renty po zmartym mezu z powotaniem sie na zasady wspotzycia spo-
tecznego, podczas gdy to na niej - zgodnie z zasadg rozktadu ciezaru dowodu - spo-
czywato wykazanie tej okoliczno$ci. Jesli zas chodzi o odszkodowanie przewidziane
w art. 446 § 3 k.c., to Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie w zgromadzonym materiale
dowodowym, aby sytuacja majgtkowa powodki w wyniku smierci jej meza ulegta
znacznemu pogorszeniu. Niewatpliwie strata meza spowodowata cierpienie powddki i
obnizyta jej aktywnos¢ zyciowa, jednakze strata w takim wymiarze nie moze zostaé
,oceniona materialnie” i powodowac przyznania jej z tego tytutu odszkodowania. Po-
wodka w czasie matzenstwa posiadata i obecnie takze posiada witasne zrodta docho-
dow, w tym Swiadczenie emerytalne w wysokosci zblizonej do wynagrodzenia za
prace, ktére uzyskiwat jej maz (przecietnie 1.565,79 zt brutto, co daje 1.119 zt netto
miesiecznie). Majgc na uwadze te okolicznosci, Sad pierwszej instancji stusznie przy-
jat, ze faktyczne dochody powddki byty zblizone do dochoddw jej meza. Ponadto nie
bez znaczenia jest, ze do kwietnia 2000 r. powddka prowadzita gospodarstwo domo-
we razem z cérka. Te okolicznosci $wiadczg o tym, Zze w czasie trwania matzenstwa
powddka nie pozostawata na utrzymaniu meza, ale w rwnym stopniu przyczyniata
sie do zaspokajania potrzeb rodziny przez doktadanie do budzetu domowego kwot
zblizonych do dochodéw meza. Wprawdzie pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie
tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozli-
wosci polepszenia warunkow zycia (dlatego pogorszeniem sytuacji zyciowej jest
takze smierC innej osoby bliskiej, z ktdrg zwigzana byta realizacja planéw zyciowych
majgcych poprawi¢ warunki materialne), jednakze w okoliczno$ciach sprawy, a
zwtaszcza wobec zawarcia przez powodke zwigzku matzenskiego w wieku emerytal-

nym, trudno méwic o tego rodzaju pogorszeniu sytuacji zyciowej. W ocenie Sgdu



Apelacyjnego, z materiatu dowodowego nie wynika takze, aby pogorszenie sie stanu
zdrowia powodki i powstanie dodatkowych kosztéw leczenia, byto zwigzane ze
Smiercig meza. Niewatpliwie smieré meza stanowita dla powddki dotkliwg strate, wy-
wotata wstrzgs psychiczny i ostabita sity zyciowe, jednakze nie byto to zdarzenie bez-
posrednio powodujgce pogorszenie sie jej stanu zdrowia. Zachorowanie na raka pe-
cherza moczowego - zgodnie z opiniami biegtych lekarzy kilku specjalnosci wyda-
nymi zarobwno w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instanciji, jak i w postepowa-
niu apelacyjnym - nie pozostaje w zwigzku ze Smiercig meza powodki w 2003 r. Jest
to choroba samoistna, do powstania ktorej nie przyczynit sie ani stres czy zatoba, ani
warunki materialne. Takze schorzenia kardiologiczne uwarunkowane wiekiem po-
wodki i ,obcigzeniem rodzinnym”, nie pozostajg w zwigzku ze $miercig jej meza.
Smieré meza powddki w 2003 r. nie ma zadnego wptywu na stan zdrowia powddki
(jego pogorszenie sie) ani tez nie spowodowata u powddki zgdnych cierpien psy-
chicznych majgcych wptyw na jej zycie. Powodka nigdy nie korzystata z pomocy psy-
chiatrycznej ani przed, ani po Smierci meza. Nie ma takze mowy o przebyciu przez
nig jakiegokolwiek zespotu stresu pourazowego. Smieré meza powddki nie spowodo-
wata takze wzrostu wydatkéw ponoszonych na leczenie powodki. Sgd Apelacyjny
podkreslit przy tym, ze powddka w swoich zeznaniach ztozonych w charakterze
strony nie potrafita wskaza¢, na czym doktadnie miatoby polegaé pogorszenie si¢ jej
sytuacji zyciowej po $mierci meza. Wskazywata, ze zmiana zwigzana ze smiercig
meza polega na zwiekszeniu optat za mieszkanie, ktdre wynoszg okoto 600 zt, zas
emerytura powodki wynosi 960 zt. Zdaniem Sgdu, wzrost wydatkéw zwigzanych z
utrzymaniem mieszkania jest raczej zwigzany z ogolnym wzrostem cen energii elek-
trycznej, wody i ogrzewania oraz nie jest w zaden sposob zwigzany ze smiercig
meza powoddki. Odczucie powddki dotyczgce pogorszenia sie jej sytuacji finansowe;j
po Smierci meza moze byc¢ takze zwigzane z zaprzestaniem (bez wyraznego po-
wodu) jej wyjazdow do Niemiec w celu uzyskania dodatkowego dochodu. Brak mozli-
wosci uzyskania dodatkowego przychodu takze nie wigzat sie bezposrednio ze
Smiercig meza. W konsekwencji nalezato przyjgé, ze wskutek smierci meza sytuacja
zyciowa powodki nie ulegta znacznemu pogorszeniu. Sad Apelacyjny stwierdzit po-
nadto, ze w zakresie zgdania zaptaty zadoscuczynienia na podstawie art. 446 § 4
k.c. jest zwigzany wyrokiem Sadu Najwyzszego (art. 398%° k.p.c.). Skoro art. 446 § 4

k.c. nie obowigzywat w dacie wyrokowania przez Sad pierwszej instancji, zas w po-



stepowaniu apelacyjnym obowigzuje zakaz rozszerzenia zgdania lub wystepowania z
nowymi roszczeniami, to na podstawie art. 446 § 4 k.c. nie mozna byto powddce
przyznac stosownego zados¢uczynienia.

Wobec zgtoszenia przez strone pozwang na rozprawie w dniu 13 stycznia
2010 r. wniosku o zwrot spetnionego swiadczenia - wyptaconego na podstawie po-
przedniego wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 11 marca 2009 r. zadoscuczynienia w
kwocie 20.000 zt - Sad Apelacyjny na podstawie art. 398° § 1 w zwigzku z art. 415
k.p.c. orzekt o obowigzku zwrotu tego Swiadczenia. Poniewaz kwote te wyptacono
powddce w dniu 18 marca 2009 r. Sgd Apelacyjny, ,bedgc zwigzany ztozonym przez
pozwanego wnioskiem restytucyjnym” oraz majgc na uwadze cel tego wniosku (przy-
wrocenie stanu poprzedniego, istniejgcego przed wydaniem pierwotnego wyroku
Sadu Apelacyjnego), orzekt o obowigzku zwrotu wyptaconego swiadczenia wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 19 marca 2009 r.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego ,w zakresie roszczenia powddki o odszkodo-
wanie i rente” (czyli w odniesieniu do punktu pierwszego sentenciji) powddka wniosta
skarge kasacyjng, w ktorej zarzucita naruszenie: 1) art. 446 § 2 k.c. w zwigzku z art.
27 k.r.o. ,skutkujgce niestusznym uznaniem, iz (..) w stosunku do matzonka nie cigzy
ustawowy obowigzek alimentacyjny i tym samym nie nalezy on do kregu osob upraw-
nionych do renty obligatoryjnej”; 2) art. 32 Konstytucji RP ,wobec nieuwzglednienia,
iz wyrazem braku réwnego traktowania w zyciu spofecznym jest odmowa przyjecia
do kregu osdb, na ktérym spoczywat ustawowy obowigzek alimentacyjny matzonka
zmartego niezaleznie czy osoby te pozostawaty we wspdlnym pozyciu, czy byty roz-
wiedzione, bgdz w separacji, a tym samym bezpodstawne réznicowanie pozycji oby-
wateli” oraz 3) art. 446 § 3 k.c. ,poprzez przyjecie, iz zwrot znaczne pogorszenia sy-
tuacji zyciowej nalezy odczytywac tylko w materialnym aspekcie zmienionej sytuacji
bliskiego cztonka rodziny zmartego, ale w szerszym kontekscie, uwzgledniajgcym
przestanki pozaekonomiczne okreslajgce te sytuacje, m.in. z utratg wsparcia i po-
mocy, ktérej mozna byto oczekiwac’.

W uzasadnieniu skargi powddka wywiodta w szczegdlnosci, ze Sad Apela-
cyjny - w zakresie zasgdzenia renty w oparciu o art. 446 § 2 k.c. - niestusznie podzie-
lit poglad, zgodnie z ktérym matzonek nie miesci sie w kregu podmiotéw wymienio-
nych w tym przepisie, wzgledem ktdérych cigzyt na zmartym ustawowy obowigzek ali-

mentacyjny. Sad Apelacyjny dopuscit sie btednej wyktadni tego przepisu, bowiem w



doktrynie ugruntowany jest poglad, ze matzonek nalezy do kregu oséb, wobec kté-
rych cigzy na zmartym ustawowy obowigzek alimentacyjny. Takie stanowisko zapre-
zentowat rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 sierpnia 1990 r., | CR 422/90
oraz w wyroku z dnia 16 maja 2008 r., Il CSK 386/07. Nie mozna rowniez sie zgo-
dzi¢ ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego jakoby w wyniku $mierci matzonka sytuacja
zyciowa powodki nie ulegta pogorszeniu. Sady obu instancji nietrafnie odniosty sie
jedynie do ,kwestii materialnych” oraz do stanu zdrowia powodki. Natomiast zwrot
,Znaczne pogorszenia sytuacji zyciowej” nalezy odczytywac nie tylko w materialnym
aspekcie zmienionej sytuaciji bliskiego cztonka rodziny zmartego, ale w szerszym
kontekscie, uwzgledniajgcym przestanki pozaekonomiczne. Nie bez znaczenia dla
stwierdzenia takiej sytuacji mogg byc towarzyszace utracie osoby najblizszej przezy-
cia psychiczne i pogorszenie stanu zdrowia uprawnionego, wywotujgce u niego osta-
bienie aktywnosci zyciowej. Tymczasem, chociaz Sad Apelacyjny przyjat, ze strata
meza spowodowata cierpienia powodki i obnizyta jej aktywnos¢ zyciowa, to jednak
uznat, iz strata w takim wymiarze nie moze prowadzi¢ do zasgdzenia stosownego
odszkodowania, zwtaszcza ze - zdaniem Sadu - nie wptyneta na stan zdrowia po-
wodki. W ocenie skarzgcej, te okolicznosci powinny by¢ ,oceniane niematerialnie”,
zwitaszcza ze jej bdl, cierpienia, uczucie osamotnienia i obnizenie aktywnosci zycio-
wej sg okolicznosciami bezsprzecznymi. W okoliczno$ciach sprawy nie powinno mieé
zadnego znaczenia, ze powodka zawarta zwigzek matzenski w wieku emerytalnym,
bowiem zmarty maz byt dla powddki osobg bliskg, z ktdrg zamierzata spedzic¢ reszte
zycia, byta przez niego wspierana finansowo, a ponadto byt on dla niej ,ogromnym
oparciem psychicznym w trudach jej choroby i w sprawach zycia codziennego”.

Powddka wniosta o uchylenie i zmiane wyroku Sadu Apelacyjnego w zaskar-
zonej czesci i orzeczenie co do istoty sprawy ,.zgodnie z zgdaniem pozwu”, ewentual-
nie o uchylenie tego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpo-
znania Sgdowi Apelacyjnemu, a ponadto o zasgdzenie od strony pozwanej kosztow
postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana Spotka wniosta w pierwszej ko-
lejnosci o wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania
jako niezawierajgcej okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie, ewentualnie o
oddalenie skargi z uwagi na brak jej usprawiedliwionych podstaw. Ponadto wniosta o

zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.



Sad Najwyzszy wzigt pod uwage, co nastepuje:

Uzasadniony jest zarzut naruszenia art. 446 § 2 k.c. w zwigzku z art. 27 k.r.o.,
bowiem Sad Apelacyjny dokonat btednej wyktadni w zakresie zawartego w art. 446 §
2 zdanie pierwsze k.c. pojecia ,0soba, wzgledem ktérej cigzyt na zmartym ustawowy
obowigzek alimentacyjny”. Zgodnie z tym przepisem, taka osoba moze zgda¢ od zo-
bowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszko-
dowanego oraz do mozliwosci zarobkowych i majgtkowych zmartego przez czas
prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego. Na podstawie art. 27 k.r.o.
oboje matzonkowie sg obowigzani - kazdy wedtug swych sit oraz swych mozliwosci
zarobkowych i majgtkowych - przyczynia¢ sie do zaspokajania potrzeb rodziny, ktérg
przez swoj zwigzek zatozyli. Zados¢éuczynienie temu obowigzkowi moze polegac
takze, w catosci lub w czesci, na osobistych staraniach o wychowanie dzieci i na
pracy we wspolnym gospodarstwie domowym.

Sad drugiej instancji wykluczyt uznanie powddki za osobe, wzgledem ktérej na
zmartym pracowniku (mezu powaodki) cigzyt ustawowy obowigzek alimentacyjny.
Przyjat, ze z art. 27 k.r.o. wynika jedynie obowigzek zaspokojenia potrzeb rodziny,
ktorg matzonkowie przez swéj zwigzek zatozyli, natomiast nie wynika z niego obowig-
zek tozenia na utrzymanie wspdtmatzonka. Sgd odwotawczy opart sie w tym zakresie
na pogladzie wyrazonym w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2004 r., IV CK
371/03 (LEX nr 174213), w ktérym stwierdzono, ze matzonek nie miesci sie w kregu
podmiotow wskazanych w art. 446 § 2 k.c., tzn. osob, wzgledem ktérych cigzyt na
zmartym ustawowy obowigzek alimentacyjny. Jest to jednak poglad odosobniony i
Sad Najwyzszy w skfadzie rozpoznajgcym niniejszg skarge go nie podziela.

Juz w uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia
1951 r., C 15/51 (OSNCK 1953 nr 1, poz. 3) stwierdzono, ze matzonkowi zdolnemu
do samodzielnego utrzymania sie renta - wowczas na podstawie art. 162 § 2 k.z. -
nalezy sie, gdy zmarty matzonek byt obowigzany utrzymywac pozostatego przy zyciu
matzonka w catosci lub czesciowo na skutek potrzeby osobistych jego staran o wy-
chowanie dzieci i pracy jego w gospodarstwie domowym, o ile ta potrzeba istnieje
nadal. Aktualnosc¢ tego poglgdu prawnego Sad Najwyzszy potwierdzit po wejsciu w

zycie Kodeksu cywilnego w wyrokach z dnia 3 listopada 1966 r., | PR 448/66 (Biule-
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tyn Informacyjny Sadu Najwyzszego 1967 nr 2, poz. 27) oraz z dnia 3 stycznia 1968
r., | PR 416/67 (niepublikowany), przyjmujac, ze art. 446 § 2 k.c. reguluje zakres
uprawnien odszkodowawczych wdowy po zmartym pracowniku wskutek jego wypad-
ku przy pracy niemal analogicznie, jak art. 162 § 2 k.z. i nie wprowadza w zakresie
tych uprawnien istotnych zmian. Wykfadnia ta zostata uzupetniona w wyroku z dnia
21 stycznia 1969 r., Il PR 597/68 (OSNCP 1970 nr 2, poz. 30; NP 1971 nr 5, s. 801, z
glosa J. Rezlera), zgodnie z ktérym od pozostatej po pracowniku wdowy prowadzgcej
gospodarstwo i wychowujgcej wiekszg liczbe dzieci nie mozna wymagac, aby podej-
mowata prace zawodowg ze szkodg dla dzieci w okresie ich studiow, a w kazdym
razie do czasu ich usamodzielnienia sie. Stad tez zasgdzenie renty na rzecz takiej
wdowy nie powinno by¢ ograniczone terminem koncowym. W orzeczeniach tych nie
kwestionowano, ze matzonek zmartego jest osobg, wzgledem ktérej cigzyt na zmar-
tym ustawowy obowigzek alimentacyjny, lecz przyjmowano dodatkowe przestanki tak
zwanej renty obligatoryjnej z art. 446 § 2 zdanie pierwsze k.c. (niezdolnos¢ do samo-
dzielnego utrzymania sie, niedostatek, potrzeba osobistych staran o wychowanie
dzieci i pracy w gospodarstwie domowym).

Poglad, ze matzonek zmartego miesci sie w katalogu osob uprawnionych do
renty na podstawie art. 446 § 2 zdanie pierwsze k.c. (jako osoba, wzgledem ktérej
cigzyt na zmartym ustawowy obowigzek alimentacyjny) byt konsekwentnie podtrzy-
mywany takze w pozniejszych orzeczeniach, przy czym stopniowo odstepowano od
uzalezniania prawa do tej renty od dalszych przestanek. W wyroku z dnia 24 sierpnia
1990 r., I CR 422/90 (OSNC 1991 nr 10-12, poz. 124; OSP 1992 nr 1, poz. 7, z glosg
A. Szpunara) Sad Najwyzszy wyraznie zaznaczyt, ze obowigzek wynikajgcy z art. 27
k.r.o. - jak sie przyjmuje powszechnie - ma charakter alimentacyjny i taki tez - uprzy-
wilejowany - charakter majg uprawnienia cztonkow rodziny oparte na art. 27 k.r.o.
Alimentacyjnego charakteru tych obowigzkéw nie mozna zakwestionowac, poniewaz
odpowiadajg one definicji wynikajgcej z art. 128 k.r.0., pomimo oczywistych réznic
miedzy alimentacjg grupowg rodziny, a alimentacjg uregulowang w art. 128-144 k.r.o.
Potrzeby rodziny w rozumieniu art. 27 k.r.o0. sg to potrzeby usprawiedliwione, uzasad-
nione wieloma wzgledami, np. wiekiem, stanem zdrowia, stusznymi zainteresowa-
niami. Zakres obowigzku ich zaspokajania zalezy od sit i mozliwo$ci zarobkowych
oraz majgtkowych, a sposéb moze polegac na osobistych staraniach lub na dostar-

czaniu srodkéw materialnych. W obowigzku alimentacyjnym nie mieszczg sie po-
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trzeby nieusprawiedliwione oraz zwigzane z utworzeniem lub powiekszeniem do-
robku rodziny. Istotng zasadg tego obowigzku jest réwna stopa zyciowa cztonkow
rodziny. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 1990 r., Il PR 61/90 (PiZS 1991 nr 5-6, s.
64) Sad Najwyzszy przyjat, ze obowigzek wyptaty renty wyrbwnawczej na rzecz
wdowy na podstawie art. 446 § 2 k.c. istnieje tak dtugo, dopdki nie osiggnie ona zdol-
nosci zarobkowych, umozliwiajgcych petng kompensate utraconych zarobkéw meza.
W uzasadnieniu tego wyroku stwierdzono, ze obowigzek wyptaty renty wyréwnaw-
czej z tytutu Smierci matzonka spowodowanej czynem niedozwolonym petni funkcje
wyroéwnania wdowie szkody, polegajgcej na utracie rownego udziatu w zarobkach
zmartego meza i jest niezalezny od tego, czy wdowa znalazia sie w niedostatku. Sgd
Najwyzszy przedstawit nastepnie rozwdj orzecznictwa zmierzajgcego do rozbudowa-
nia okresu sprawowania przez wdowe opieki nad dzieCmi, za ktory przystuguije jej
renta wyrdwnawcza i stwierdzit, ze dalszy postep na drodze do rozbudowania za-
kresu czasowego przystugujgcej jej renty wyrdwnawczej jest mozliwy juz tylko po-
przez przetamanie samej zasady, ktérg wyrazato dotychczasowe orzecznictwo, iz
prawo do renty wyrownawczej zdolnej do pracy wdowy jest uzaleznione od istnienia
obowigzku wychowywania i utrzymywania przez nig dzieci. Prowadzitoby ono do sta-
nowiska, ze dla bytu - zachowania prawa do renty wyréwnawczej - istotne jest
jedynie to, czy w konsekwencji Smierci matzonka wysokos¢ dochodéw wdowy ulegta
obnizeniu. Konkludujgc, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze jesli wystepuje réznica miedzy
hipotetycznymi dochodami, ktérymi dysponowataby pozostata przy zyciu matzonka, a
tymi ktdre ona osigga, to réznica ta powinna by¢ zniwelowana poprzez rente wyrow-
nawczg. Szkoda, ktérg kompensuje renta wyrébwnawcza wobec wdowy, nie musi po-
legac na utracie wszelkich sSrodkéw utrzymania wskutek Smierci matzonka. Podjecie
przez nig pracy zarobkowej, jak i osiggniecie samodzielnosci gospodarczej przez
dzieci nie sg zdarzeniami powodujgcymi utrate prawa do renty. Okolicznosci te na-
lezy natomiast uwzgledniac przy ustalaniu wysoko$ci szkody, ktérg kompensuje
renta.

Taka wyktadnia jest prezentowana w najnowszym orzecznictwie Sgdu Najwyz-
szego. W szczegolnosci w wyroku z dnia 16 maja 2008 r., |l CSK 386/07 (OSNC-zZD
2009 nr B, poz. 50) stwierdzono, ze wysokos$¢ renty obliczona stosownie do potrzeb
uprawnionego oraz do mozliwosci zarobkowych i majgtkowych zmartego moze by¢é

nawet wyzsza niz Swiadczenie alimentacyjne ustalone wedtug usprawiedliwionych
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potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i majgtkowych mozliwosci zobowigzanego
(w jego uzasadnieniu Sad Najwyzszy wyraznie nie podzielit odosobnionego pogladu
przedstawionego w wyroku z dnia 18 maja 2004 r., IV CK 371/03).

Stanowisko, zgodnie z ktérym pomiedzy matzonkami na podstawie art. 27
k.r.o. istnieje obowigzek alimentacyjny o charakterze bezwzglednym i nie uchyla go
zdolnos¢ matzonka do samodzielnego utrzymania sie z pracy zarobkowej lub prowa-
dzonej dziatalnosci gospodarczej, co kwalifikuje matzonkéw do kregu osob uprawnio-
nych z art. 446 § 2 zdanie pierwsze k.c., jest takze powszechnie przyjmowane w lite-
raturze (por. M. Safjan [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. K. Pietrzykowskie-
go, Warszawa 2003 - art. 446; G. Bieniek [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego,
Warszawa 2004 - art. 446; P. Machnikowski, A. Smieja [w:] System Prawa Prywat-
nego, Tom 6, Prawo zobowigzan czes¢ ogdlna, Rozdziat Ill. Czyny niedozwolone, po
red. A. Olejniczaka, Warszawa 2009, s. 725-726; Kodeks cywilny. Komentarz. Tom
lll. Zobowigzania - czes¢ ogdlna, pod red. A. Kidyby, Warszawa 2010). Oparcie sie
przez Sad drugiej instancji na nietrafnej wyktadni, ze art. 27 k.r.o. nie stwarza obo-
wigzku alimentacyjnego miedzy matzonkami, a ich wzajemnie roszczenia przybierajg
wylgcznie postac staran o zaspokojenie potrzeb rodziny, doprowadzito w konsekwen-
cji do nieusprawiedliwionego wykluczenia powoddki z kregu oséb wskazanych w art.
446 § 2 zdanie pierwsze k.c., uprawnionych do renty po zmartym mezu. Oddalenie
roszczenia o rente z tej przyczyny byto niestuszne. Dokonujgc oceny zasadnosci
roszczenia o rente nalezato mie¢ na uwadze, ze - mimo jej majgtkowego charakteru -
jest ona zwigzana ze sferg osobistych intereséw cztowieka, bedgcych pochodng
wiezi rodzinnych lub innych silnych wiezi emocjonalnych. Sad drugiej instancji - w
kontekscie spoczywajgcego na matzonkach z mocy art. 27 k.r.o. obowigzku wspol-
nego przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny - dokonat w zaskarzonym
wyroku pobieznej oceny sytuacji zyciowej powodki, w jakiej znalazta sie po smierci
meza. Z ustalen faktycznych sprawy wynika bowiem, Zze oboje matzonkowie przed
Smiercig meza powddki osiggali tgcznie miesieczny przychod w kwocie okoto 2.500
zt, przy czym wkiad powodki do budzetu domowego byt mniejszy niz jej meza
(921,56 zt). Skoro matzonkowie majg rowne prawa i obowigzki w matzenstwie (art. 23
k.r.0.) i kazdy z matzonkéw ma prawo zgdac rownego udziatu w dochodach rodziny
bez Zadnych dodatkowych warunkéw (zasada rownej stopy zyciowej), to juz matema-

tyczne wyliczenie miesiecznego przychodu przypadajgcego przed smiercig meza
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powodki na kazdego z matzonkdw z osobna daje kwote okoto 1.250 zt. Latwo wiec
zauwazyc, ze po smierci meza sytuacja materialna powodki ulegta pogorszeniu.
Skoro powddka utrzymywata sie i nadal utrzymuje z emerytury w kwocie 921,56 zt, a
przed smiercig meza przypadajgcy na nig rowny udziat w dochodach rodziny wynosit
prawie 1.250 z, to r6znica miedzy tymi kwotami stanowi znaczgcg wielkos¢ w pro-
porcji do dochodow powddki (okoto 1/3; powddka dochodzi renty w kwocie 400 zt),
cho¢ w wartosciach bezwzglednych moze by¢ uznana za niewielkg. Nie jest zatem
zasadne stwierdzenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze matzonkowie w cza-
sie trwania matzenstwa w rownym stopniu przyczyniali sie do zaspokojenia potrzeb
rodziny. W ocenie Sgdu Najwyzszego, na ocene zasadnosci roszczenia o rente nie
ma wptywu (podniesione przez Sgd odwotawczy) zawarcie zwigzku matzenskiego ,w
wieku emerytalnym”. Dla tej oceny nie sg istotne okolicznosci zawarcia zwigzku mat-
zenskiego, lecz ustalenie, czy smieré meza spowodowata zmiany w sytuacji zyciowej
powodki w aspekcie zasady rownej stopy zyciowej, a wiec stosownie do potrzeb po-
szkodowanego (powddki) oraz do mozliwosci zarobkowych i majgtkowych zmartego.
Co do drugiego z powotanych w skardze kasacyjnej zarzutéw dotyczgcego na-
ruszenia art. 446 § 3 k.c., to na wstepie trzeba zauwazy¢, ze sprawa byta juz rozpa-
trywana przez Sad Najwyzszy, ktory wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2009 r., | PK
97/09 (LEX nr 558566) - uwzgledniajgc skarge kasacyjng strony pozwanej - uchylit
wyrok Sgdu drugiej instancji i przekazat temu Sgdowi sprawe do ponownego rozpo-
znania. Zauwazyc trzeba, ze wyrok Sgdu Najwyzszego uchylit poprzedni wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci, mimo ze skarge kasacyjng ztozyta tylko strona pozwana.
Jednakze taki byt zakres zaskarzenia i wniosek tej skargi kasacyjnej, a w kazdym
razie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania dotyczyto catosci zakresu roz-
poznania niezbednego do rozstrzygniecia o zasadnosci apelacji powodki od wyroku
Sadu pierwszej instancji. Wyrok Sgdu Najwyzszego powoduje zwigzanie, zarbwno
Sadu Apelacyjnego, ktéremu sprawa zostata przekazana do ponownego rozpozna-
nia, jak i Sgdu Najwyzszego przy rozpoznawaniu niniejszej skargi, wyktadnig prawa
dokonang przez Sad Najwyzszy w poprzednim postepowaniu kasacyjnym (art. 398%°
k.p.c.). W wyroku z dnia 21 pazdziernika 2009 r. Sgd Najwyzszy uznat, ze roszczenie
najblizszych cztonkéw rodziny zmartego o przyznanie stosownego zadoscuczynienia
pienieznego za doznang krzywde, na podstawie obowigzujgcego od dnia 3 sierpnia

2008 r. art. 446 § 4 k.c., nie mogto zosta¢ zgtoszone w postepowaniu apelacyjnym,
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tym bardziej ze przepis ten nie miat mocy wstecznej. Zwigzanie tg wyktadnig nie
oznacza jednak, ze odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. powddce sie nie nalezy. Sgd
Apelacyjny - rozpoznajgc ponownie apelacje powodki od wyroku Sgdu pierwszej in-
stancji - mogt wiec i powinien rozwazyc, czy w ustalonym stanie faktycznym wystagpity
przestanki przyznania powddce ,stosownego odszkodowania” przewidzianego w art.
446 § 3 k.c. Ocena ta powinna uwzglednia¢ wyktadnie tego przepisu przyjmowang w
orzecznictwie i doktrynie przed zmiang stanu prawnego dokonang wejsciem w zycie
art. 446 § 4 k.c. Sad Apelacyjny podjat takie rozwazania, ale przyjeta interpretacja
art. 446 § 3 k.c. jest nietrafna.

Przepis art. 446 § 3 k.c. stanowi, ze sgd moze przyznac najblizszym cztonkom
rodziny zmartego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastgpito
znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Sgd Apelacyjny, powotujgc sie na poglady
Sadu Najwyzszego z wyrokéw z dnia 5 stycznia 1968 r., | PR 424/67 (niepublikowa-
ny), z dnia 8 lipca 1974 r., | CR 361/74 (OSPiKA 1975 nr 9, poz. 204) oraz z dnia 1
lutego 2000 r., Il CKN 572/98 (LEX nr 52771), skoncentrowat sie na ocenie, czy w
zwigzku ze sSmiercig jej meza ulegta znacznemu pogorszeniu sytuacja majgtkowa
powodki. Jak wyzej wskazano, sytuacja majgtkowa powodki ulegta pogorszeniu, a
problem sprowadzat sie do oceny, czy byto to pogorszenie ,znaczne”. Ograniczenie
w tym zakresie badania zasadnosci powddztwa o odszkodowanie na postawie art.
446 § 3 k.c. wytgcznie do aspektu szkody w wymiarze materialnym byto nieusprawie-
dliwione. Sad Apelacyjny pominat, ze nawet w powotanych przez niego orzeczeniach
Sad Najwyzszy zwracat uwage, iz w pojeciu szkody w rozumieniu art. 446 § 3 k.c.
mieszczg sie zdarzenia zawierajgce w sobie elementy tak szkody materialnej, jak i
cierpien psychicznych. W szczegodlnosci Sad Najwyzszy w wyroku w sprawie | PR
424/67, wyraznie wywiodt, ze szkody powodujgce ,pogorszenie sytuacji zyciowej”,
jakkolwiek w swej istocie sg szkodami niematerialnymi, to jednak w pewnym stopniu
sg szkodami materialnymi, gdyz niektére czynnosci z zakresu pomocy, opieki, wy-
chowania itp. mogg by¢ wykonane odpfatnie przez inne osoby. Stad tez zakres zasto-
sowania art. 446 § 3 k.c. nie ogranicza sie tylko do szkdéd majgcych cho¢ czesciowo
charakter materialny. Mogg bowiem istnie¢ szkody, ktdre w ogdle nie majg charakteru
materialnego, lecz stanowig obiektywne pogorszenie sytuacji zyciowej. Dlatego prze-
widziane w art. 446 § 3 k.c. pogorszenie sytuacji zyciowej zachodzi zaréwno wtedy,

gdy szkody spowodowane przez Smier¢ osoby najblizszej majg w pewnym stopniu
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charakter materialny, wykraczajgcy poza ramy art. 446 § 1i 2 k.c., jak i wowczas, gdy
szkody te charakteru materialnego wprawdzie nie maja, lecz polegajg na obiektyw-
nym pogorszeniu pozycji zyciowej danej osoby w swiecie zewnetrznym. To, ze w art.
446 § 3 k.c. uzyto okreslenia ,odszkodowanie” - w przeciwienstwie do uzytego w art.
445 Kk.c. okreslenia ,zadoscuczynienie” (co byto eksponowane w orzecznictwie sgdo-
wym po wejsciu w zycie Kodeksu cywilnego; por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25
lipca 1967 r., | CR 81/67, OSNCP 1968 nr 3, poz. 48 oraz uzasadnienie uchwaty
sktadu siedmiu sedzidw z dnia 26 pazdziernika 1970 r., lll PZP 22/70, OSNCP 1971
nr 7-8, poz. 120) - nie stoi na przeszkodzie uznania mozliwosci stosowania art. 446 §
3 k.c. do szkdd niematerialnych, polegajgcych na obiektywnym pogorszeniu pozyciji
w Swiecie zewnetrznym, gdyz réznice terminologiczng miedzy art. 445446 § 3 k.c.
nalezy przypisac temu, ze zados¢éuczynienie obejmuje takze rekompensate krzywdy
moralnej, a wiec krzywdy pozostajgcej w sferze subiektywnych, wewnetrznych prze-
zyC danej osoby. Za takg wyktadnig przemawia takze to, ze w art. 446 § 3 k.c. jest
mowa nie o odszkodowaniu w ogdle, lecz o ,stosownym” odszkodowaniu, co wska-
zuje na rekompensowanie szkdd pienieznie niewymiernych. Rowniez w powotanym
wyroku z dnia 8 lipca 1974 r., | CR 361/74, Sad Najwyzszy podkreslit, ze wprawdzie
konieczng przestankg zastosowania art. 446 § 3 k.c. jest stwierdzenie, iz pogorszenie
dotyczy warunkéw materialnych, a nie polega wytgcznie na cierpieniach moralnych
bedacych nastepstwem smierci osoby bliskiej poszkodowanego, to jednak nie ozna-
cza to, ze cierpienia moralne nie majg zadnego znaczenia i wptywu na ocene pogor-
szenia sytuacji zyciowej w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. Jest bowiem rzeczg notoryjna,
Ze powazne cierpienia moralne wptywajg ujemnie na sprawnos$¢ psychiczng i fi-
zyczng, ostabiajg energie zyciowg i inicjatywe, obnizajg wydajnos¢ pracy, co z reguty
wywotuje reperkusje w ogolnej sytuacji zyciowe;.

Poglad, ze znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktérym mowa w art. 446
§ 3 k.c. - przed wprowadzeniem do Kodeksu cywilnego przepisu art. 446 § 4 k.c. -
obejmuje zaréwno niekorzystne zmiany bezposrednio w sytuacji materialnej najbliz-
szych cztonkow rodziny zmartego, jak tez zmiany w sferze ich débr niematerialnych,
ktore rzutujg na sytuacje materialng, jest (a w zasadzie byt do czasu wejscia w zycie
art. 446 § 4 k.c.) powszechnie przyjmowany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por.
wyroki z dnia 18 maja 2004 r., IV CK 371/03, LEX nr 174213; z dnia 30 czerwca 2004
r., IV CK 445/03, LEX nr 173555; z dnia 24 pazdziernika 2007 r., IV CSK 192/07,
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OSNC-ZD 2008 nr C, poz. 86; z dnia 16 kwietnia 2008 r., V CSK 544/07, LEX nr
424335 oraz z dnia 16 pazdziernika 2008 r., lll CSK 143/08, LEX nr470015), a takze
w pismiennictwie (por. G. Bieniek [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego, Warszawa
2004 - art. 446; M. Watachowska: Wynagrodzenie szkod poniesionych na skutek do-
znania wstrzgsu psychicznego spowodowanego smiercig osoby bliskiej, Przeglad
Sadowy 2004 nr 7-8, s. 45; B. Lackoronski: Orzecznictwo dotyczgce odpowiedzialno-
Sci za tzw. szkody posrednie, Przeglad Sgdowy 2007 nr 9, s. 35; E. Rys: Odpowie-
dzialno$¢ cywilna z tytutu Smierci osoby bliskiej, Monitor Prawniczy 2008 nr 24; P.
Machnikowski, A. Smieja [w:] System Prawa Prywatnego, Tom 6, Prawo zobowigzan-
cze$¢ ogolna, Rozdziat Ill. Czyny niedozwolone, pod red. A. Olejniczaka, Warszawa
2009, s. 722-724).

Sad Apelacyjny btednie nie uwzglednit stanu zdrowia powddki w ocenie znacz-
nego pogorszenia sie jej sytuacji zyciowej, gdyz nie pozostaje on w zwigzku przyczy-
nowym ze $miercig meza. Gdyby taki zwigzek przyczynowy istniat, to powodka by-
taby bezposrednio poszkodowang i mogtyby jej przystugiwac¢ roszczenia odszkodo-
wawcze na zasadach ogolnych (art. 444 i 445 k.c.; por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 4 wrzesnia 1967 r., | PR 23/67, OSPiKA 1969 nr 1, poz. 5, z glosg Z. Radwan-
skiego). Wtasnie dlatego, ze miedzy Smiercig meza a stanem zdrowia powdodki nie
wystepuje zwigzek przyczynowy, to moze by¢ ona traktowana tylko jako poszkodo-
wana posrednio i podstawg jej roszczeh moze byc tylko art. 446 k.c. (odmiennie, ale
nietrafnie wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 maja 1969 r., || CR 114/69, OSNCP
1970 nr 7-8, poz. 129; por. A. Szpunar, W. Wanatowska: Przeglad orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego w zakresie prawa cywilnego materialnego za Il potrocze 1970 r., NP
1971 nr 6, s. 894 oraz M. Safjan [w:] Kodeks cywilny - Komentarz, pod red. K. Pie-
trzykowskiego, Warszawa 2003 - art. 446). Stan zdrowia powddki, a Scislej jego
skutki w zakresie sytuacji zyciowej powddki, stanowig wiec okolicznosci, ktore nalezy
uwzgledni¢ w ocenie znacznego pogorszenia tej sytuaciji.

Nalezy wobec tego uznaé, ze sam bdl, poczucie osamotnienia, krzywdy i za-
wiedzionych nadziei po $mierci osoby bliskiej nie stanowig podstawy do zgdania od-
szkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c., ale jesli te negatywne emocje wywotaty
ostabienie aktywnosci zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnosci dnia co-
dziennego, to - nawet bez szczegdtowego dociekania konkretnych zdarzen lub stop-

nia ich prawdopodobienstwa - mozna na zasadzie domnieman faktycznych (art. 231
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k.p.c.) przyja¢, ze pogorszyly one dotychczasowg sytuacje zyciowg osoby z najbliz-
szego kregu rodziny zmartego. Uzyty w art. 446 § 3 k.c. zwrot ,znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej” nalezy wiec odczytywac nie tylko w materialnym aspekcie zmienio-
nej sytuaciji bliskiego cztonka rodziny zmartego, ale w szerszym kontekscie, uwzgled-
niajgcym przestanki pozaekonomiczne okreslajgce te sytuacje (np. utrate oczekiwa-
nia przez osobe poszkodowang na pomoc i wsparcie cztonka rodziny, ktérych mogta
ona zasadnie spodziewac sie w chwilach wymagajgcych takich zachowan, zwtaszcza
w razie choroby). Nieuwzglednienie przez Sad drugiej instancji tych aspektow niema-
terialnych szkody w ocenie znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki, o kto-
rym mowa w art. 446 § 3 k.c., byto nieprawidtowe. Z tej przyczyny zaskarzony wyrok
podlegat uchyleniu, a sprawa przekazaniu Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego roz-
poznania.

Skarga kasacyjna powodki zostata skierowana wytgcznie przeciwko rozstrzy-
gnieciu zawartemu w punkcie pierwszym sentencji wyroku Sadu Apelacyjnego (w
zakresie roszczen o odszkodowanie i rente). Skargg nie zostaty wiec objete rozstrzy-
gniecia zamieszczone w jego punktach drugim (nakazujgcym powodce zwrot uprzed-
nio zasgdzonej na jej rzecz kwoty pienieznej wraz z odsetkami) i trzecim wyroku
(orzekajacym o kosztach procesu). Nalezy jednak stwierdzi¢, ze rozstrzygniecia za-
mieszczone w tych punktach sentencji wyroku (bedace w istocie postanowieniami),
ktore nie zostaty formalnie objete zaskarzeniem kasacyjnym, sg integralnie zwigzane
(akcesoryjne) i zalezne od wyniku sprawy (od rozstrzygniecia co do istoty sprawy
zawartego w punkcie pierwszym sentencji wyroku Sgdu Apelacyjnego; od zasadnosci
powddztwa). Uwzglednienie przez Sad Najwyzszy zarzutéw kasacyjnych i w konse-
kwencji uchylenie wyroku Sgdu drugiej instancji w zakresie orzeczenia co do istoty
sprawy (co do renty i odszkodowania) oraz przekazanie jej do ponownego rozpozna-
nia, oznacza koniecznosc¢ uchylenia réwniez tych rozstrzygniec¢ akcesoryjnych, gdyz
spér co do istoty sprawy bedzie ponownie rozpoznany, a nie wiadomo, jaki bedzie
jego wynik. Niemozliwe jest tym samym pozostawienie w mocy rozstrzygniecia zobo-
wigzujgcego powoddke do zwrotu spetnionego Swiadczenia oraz orzeczenia o kosz-
tach procesu, gdyz nieznany jest ostateczny wynik procesu, od ktorego zalezg te roz-
strzygniecia. Powoduje to konieczno$¢ uchylenia przez Sad Najwyzszy wyroku Sgdu

drugiej instancji w catosci (wszystkich punktow jego sentencji).
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Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na pod-
stawie art. 398° § 1iart. 108 § 2 k.p.c.




