Sygn. akt | CSK 123/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Michata T.
przeciwko Agenciji Nieruchomosci Rolnych w W.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 3 grudnia
2010 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 16 lipca 2009 r.,

oddala skarge kasacyjng i nie obciaza powoda kosztami
procesu w postepowaniu kasacyjnym.



Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego w
ten sposob, ze oddalit powodztwo Michata T. przeciwko Agencji Nieruchomosci
Rolnych w W. o zaptate 30090000 zt i obcigzyt go obowigzkiem ponoszenia
kosztéw procesu za obie instancje.

Rozstrzygniecie to oparte zostato na nastepujgcych ustaleniach i wnioskach:
W okresie od 25 sierpnia do 31 grudnia 1993 r. strony zawarty dziewie¢ uméw
dzierzawy, ktére pozwana wypowiedziata ze skutkiem natychmiastowym w dniu
13 marca 1995 r., powotujgc sie na to, ze powdd dopuscit sie zwioki z zaptatg
czynszu za dwa okresy ptatnosci, za pierwsze i drugie poétrocze 1994 r. Nastepnie
w dniu 14 marca 1995 r. przejeta przedmioty dzierzawy. Oddalone zostato zgdanie
powoda przywrdcenia posiadania tych przedmiotow wyrokiem Sgdu Rejonowego z
dnia 14 marca 2002 r.,, a Sad drugiej instancji oddalit jego apelacje, uznajgc ze
uwzglednienie powoddztwa mogtoby prowadzi¢ do negatywnych skutkéw dla tych
nieruchomosci i sktadnikow majgtkowych. Sad Okregowy oddalit roszczenie
powoda o ustalenie bezskutecznosci wypowiedzenia uméw dzierzawy, z uwagi na
brak interesu prawnego i niewykazanie bezskutecznosci wypowiedzenia. Nie
odniosta réwniez skutku apelacja powoda.

W kazdej umowie okreslony zostat roczny czynsz dzierzawny, ptatny w dwoch
ratach. W umowach nie zamieszczono postanowienia o obowigzku uprzedzenia
dzierzawcy o zamiarze wypowiedzenia ich bez zachowania terminu
wypowiedzenia. Stosownie do art. 703 k.c. warunkiem skutecznego wypowiedzenia
byto uprzedzenie dzierzawcy o takim zamiarze i wyznaczenie mu dodatkowego,
trzymiesiecznego terminu do zapfaty. Warunku tego pozwana nie dopetnita,
doprowadzajgc do naruszenia wymienionego uregulowania. Powod wywodzit
zgtoszone roszczenie w postaci utraconych dochodow za lata 1995 do
2003 z nienalezytego wykonania przez pozwang uméw dzierzawy, polegajgcego
na bezskutecznym ich rozwigzaniu oraz z czynu niedozwolonego polegajgcego na
odebraniu przedmiotéw dzierzaw i pozbawieniu go posiadania. Sad Apelacyjny
uznat, ze powdd nie wykazat, ze nie bylo zalegto$ci w optatach czynszowych za

dwa petne okresy ptatnosci. Przedstawiona przez niego kserokopia ekspertyzy



ksiegowej, wykonanej przez bieglego Stefana K. w sprawie o ustalenie
bezskutecznosci wypowiedzenia umow zawiera zestawienie dokonanych i
brakujgcych wptat tytutem czynszu i okreslenie zadtuzenia. Wynika z niej, ze
powod za 1994 r. nie uiscit na poczet czynszu zadnej kwoty i w dacie
wypowiedzenia zalegat z zaptatg za dwa okresy ptatnosci. Nie doszto rowniez do
whniesienia tych optat w okresie trzech miesiecy od wypowiedzenia. Wobec tego,
mimo nieudzielenia powodowi dodatkowego terminu, wypowiedzenie stato sie
skuteczne z uptywem trzymiesiecznego terminu od dokonania go, czyli z dniem
13 czerwca 1995 r. Z tym dniem powdd utracit tytut do wtadania przedmiotami
dzierzawy. Samowolne odebranie ich przez pozwang potraktowac¢ nalezato jako
zawiniony czyn niedozwolony. Naruszenie przez wtasciciela posiadania, ktore nie
jest oparte na tytule prawnym nie uzasadnia roszczenia odszkodowawczego.
Nie przystugiwato powodowi roszczenie o odszkodowanie za okres od chwili
skutecznego wypowiedzenia uméw. Za okres od 14 marca do 13 czerwca 1995 r.
stuzyto mu roszczenie odszkodowawcze na podstawie art. 471 k.c. Nie wykazat
jednak, ze z prowadzonego gospodarstwa rolnego uzyskatby dochdéd w wysokoSci
odpowiadajgcej przecietnemu dochodowi z prowadzenia dziatalnosci rolniczej. Nie
byto podstaw do rozwazan zwigzanych z uznaniem zarzutu przedawnienia za
naduzycie tego prawa przez pozwang.

W skardze kasacyjnej powdd powotat obie objete art. 398° § 1 k.p.c.
podstawy. Podnidst, Ze naruszenie prawa materialnego polega na niewtasciwym
zastosowaniu art. 6 k.c. w zwigzku z art. 703 k.c. i art. 498 § 1 i 2 k.c. przez
przyjecie, ze na nim spoczywa obowigzek wykazania, ze nie zalegat z zaptatg
czynszu oraz nie wykazat, ze nie zalega, skoro za zgodg pozwanej dokonat
potrgcenia swojej wierzytelnosci z czynszem za pierwsze potrocze 1994 r. Zarzut
naruszenia przepiséw postepowania wigze z art. 382 k.p.c. i art. 328 § 2 w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c. przez pominiecie dowodow w postaci instrukcji Dyrektora
Oddziatu Agencji w S. i istotnej czesci dowodu z opinii, z ktérych jednoznacznie
wynika wola dokonania potrgcenia. Ocena dowodow przeprowadzona zostata z
naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 382, art. 227 oraz art. 328 § 2 w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Nieuchylenie wyroku Sadu Okregowego, ktéry nie

rozpoznat istoty sprawy polegajgcej na niewyjasnieniu, czy powod zalegat z zaptatg



czynszu i rozpoznanie jej we wtasnym zakresie wskazuje na pogwatcenie art. 386 §
4 w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c. Skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powotanie podstawy skargi kasacyjnej wymaga wskazania konkretnych przepisow
prawa z rownoczesnym stwierdzeniem, ze wydanie wyroku nastgpito z ich obrazg,
za$ oparcie skargi kasacyjnej na podstawie art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c. faczy sie nadto
z koniecznoscig wykazania, ze konsekwencje obrazy okreslonych przepisow byty
tego rodzaju, ze decydowaty lub wspotdecydowaty o wyniku sprawy. Wymogow
tych nie spetniajg podniesione przez skarzgcego zarzuty.

Przepis art. 398° § 3 k.p.c. wylacza mozliwo$¢ oparcia skargi kasacyjnej na
zarzutach dotyczgcych ustalenia faktow lub oceny dowoddéw. Wyktadnia tego
uregulowania powinna byC Scista, poniewaz zmierza do eliminacji tylko tych
zarzutow, ktére dotyczg bezposrednio podstawy faktycznej wyrokowania. Mozliwe
jest zatem powotywanie naruszenia tych przepisow, ktore nie nalezg do kategorii
btednej oceny dowodow, ale ktérych ostateczng konsekwencjg jest wadliwe
ustalenie stanu faktycznego. Mimo niewskazania konkretnych przepisoéw, ktérych
naruszenie wigze sie z ustaleniem faktow i dokonywaniem oceny dowodow, to nie
ulega watpliwosci, ze wymienione uregulowanie obejmuje art. 233 § 1 k.p.c., skoro
ten przepis okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2010 r., Ill UK 84/09, niepubl., z dnia
7 kwietnia 2010 r. Il UK 177/09, niepubl., z dnia 13 stycznia 2010 r., Il CSK 372/09,
niepubl., postanowienie z dnia 15 maja 2009 r., Il CSK 338/08, niepubl. i wyrok
z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 579/07, niepubl.). Nie ma podstaw do przyjecia, ze
wytgczenie dotyczy tylko sytuacji dowolnej oceny dowodow i wniosku takiego nie
mozna wysnu¢ z wypowiedzi Sgdu Najwyzszego zawartej w wyroku z dnia 8 maja
2008 r. Réwniez powotanie sie skarzgcego na stanowisko Sgdu Najwyzszego
w wyroku z dnia 5 lipca 2007 r., [l CSK 160/07, niepubl., bez jego blizej analizy nie
usprawiedliwia konkluzji o dopuszczalnosci podniesienia zarzutu naruszenia art.
233 § 1 k.p.c., poniewaz nie wskazuje naruszenia wilasciwych norm prawnych,
rzeczywistego pominiecia dowodu ani regut logicznego wnioskowania

zezwalajgcych na takg konstatacje. Przepis art. 227 k.p.c. nie przewiduje ani nie



okresla uprawnien sgdu zwigzanych z rozpoznawaniem sporu, lecz wyznacza wole
ustawodawcy ograniczenia faktéw, ktére mogg by¢é przedmiotem dowodu
w postepowaniu cywilnym. Przewiduje uprawnienie sgdu do selekcji zgtaszanych
dowodow jako skutku dokonanej oceny istotnosci okolicznosci faktycznych, ktorych
wykazaniu dowody te majg stuzyé, (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
3 pazdziernika 2008 r., | CSK 70/08, niepubl., z dnia 12 lutego 2009 r., lll CSK
272/08, niepubl., z dnia 13 stycznia 2010 r., Il CSK 357/09, niepubl.). Przepis ten
stanowi podstawe decyzji sgdu podejmowanej przed podjeciem okreslonych
rozstrzygnie¢ dowodowych. Nie wypetnia zatem wskazanej podstawy skargi
kasacyjnej. Za niedopuszczalne uznac trzeba rowniez zarzuty naruszenia tych
przepisow, ktére regulujg bezdowodowe ustalanie faktow. Domniemanie faktyczne,
przewidziane art. 231 k.p.c., jest Srodkiem pozwalajgcym ustali¢ okreslony element
stanu faktycznego, konstruowanym z uwzglednieniem regut z art. 233 § 1 k.p.c.,
a tym samym nalezy do kregu czynnosci zwigzanych z dokonywaniem ustalen
faktycznych i oceny dowodow.

Zgtoszenie zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c. naktadato na skarzgcego
powinnos¢ wykazania, ze Sad Apelacyjny uchybit konkretnym przepisom
regulujgcym postepowanie rozpoznawcze. Sad drugiej instancji orzeka na
podstawie materiatu zgromadzonego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym oraz
w postepowaniu apelacyjnym, ktéry obejmuje twierdzenia, wnioski zarzuty stron
oraz przeprowadzone dowody. Uregulowanie to stanowi ogdlne wskazanie
kompetencyjne, wyrazajgce istote  postepowania  odwotawczego  (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 1999 r., | CKN 504/99, OSNC
2000/1/17, postanowienie z dnia 5 lutego 2010 r., Il CSK 124/09, niepubl.).
Wyjatkowo mozna powotaé sie na jego naruszenie, gdy sad drugiej instanciji
pominie czesS¢ zebranego materiatu dowodowego i wyda orzeczenie wytgcznie na
podstawie materiatu dowodowego zebranego przez sad pierwszej instancji lub
witasnego materiatu z pominieciem wynikéw postepowania przed sgdem pierwszej
instancji (por. wyrok Sadu najwyzszego z dnia 27 stycznia 2010 r., Il CSK 326/09,
niepubl.).

Nieuprawnione jest stanowisko skarzgcego, ze doszto do naruszenia powotanego

przepisu w rozpoznawanej sprawie, poniewaz Sad Apelacyjny nie prowadzit



postepowania dowodowego, a w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji nie
byt przeprowadzony dowdd z opinii biegtego. Powotanie sie przez skarzgcego na
pominiecie opinii biegtego, ktéra nie byta przeprowadzona w sprawie byto
nietrafne, sprzeczne z przepisami regulujgcymi przeprowadzanie tego rodzaju
dowodu. Nie ma racji skarzgcy, ze przedstawiona kserokopia ekspertyzy biegtego
Stefana K., dowodu przeprowadzonego przez Sgd Okregowy w sprawie | C 663/95,
spetniata wymagania przewidziane art. 278 k.p.c. Nie oznacza to jednak, ze
stanowisko wyrazone w tej opinii nie byto brane pod uwage w ramach podstawy
faktycznej rozstrzygniecia. Sady obu instancji bylty zwigzane, stosownie do art. 365
§ 1 k.p.c., wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 14 sierpnia 2002 r., ktérym
oddalona zostata apelacja skarzgcego od wyroku Sgdu Okregowego oddalajgcego
powodztwo o ustalenie bezskutecznosci wypowiedzenia umow dzierzawy. Sad ten
stwierdzit, ze powod byt w zwloce z zaptatg czynszu za dwa okresy jego ptatnosci
w 1994 r., zas opinia biegtego Stefana K. potwierdza czesciowe jedynie wykonanie
zobowigzania za pierwsze poétrocze tego roku, zwigzane z zaliczeniem na poczet
naleznosci czynszowej wydatkow poniesionych przez skarzgcego na remont
budynku i urzgdzen, na co pozwana wyrazita zgode. Nie stoi to w sprzecznosci z
przyjeciem przez Sad Apelacyjny w rozpoznawanej sprawie, ze powdd nie dokonat
wptaty zadnej kwoty na poczet czynszu, czemu z resztg on nie przeczyt i co
réwniez wynika z tej opinii.

Naruszenie art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. jedynie wyjgtkowo
moze usprawiedliwiaé podstawe kasacyjng z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., jesli
uzasadnienie orzeczenia sadu drugiej instancji nie zawiera wszystkich elementow
nim wymaganych, badz dotknigte jest ich brakami w stopniu uniemozliwiajgcym
dokonanie kontroli kasacyjnej Tylko w takim wypadku uchybienie art. 328 § 2 k.p.c.
moze by¢ uznane za majgce wplyw na wynik sprawy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2010 r., | PK 29/10, niepubl., z dnia 4 marca 2010 r.,
| CSK 439/08). Zarzut skarzgcego nie zawiera argumentéw zezwalajgcych na takg
ocene uzasadnienia zaskarzonego wyroku, pomija wptyw na zgromadzony materiat
sprawy o ustalenie bezskutecznosci wypowiedzenia umoéw. Przepis art. 378 § 1
k.p.c. nakazuje sgdowi drugiej instancji rozpoznanie sprawy w granicach apelaciji,

ktére wyznacza zakres zaskarzenia oraz wnioski i zarzuty apelujgcego. Naktada



rowniez na ten sad obowigzek ustosunkowania sie w uzasadnieniu do zarzutow
majgcych wptyw na rozstrzygniecie sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 24 lutego 2010 r., Il CSK 129/09, niepubl. i wyrok z dnia 24 marca 2010 r.,
V CSK 296/09, niepubl.). Utrwalone jest w orzecznictwie, podzielane
W rozpoznawanej sprawie, zapatrywanie dotyczgce rozumienia zawartego w art.
378 § 1 k.p.c. zwrotu ,rozpoznania sprawy w granicach apelacji", ktére zostato
wyrazone w uchwale sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia
2008 r. Il CZP 49/07, OSNC 2008/6/55. Sad drugiej instancji merytorycznie
rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, dokonuje wiasnych ustalen
faktycznych, prowadzgc lub ponawiajgc dowody albo poprzestajgc na materiale
zebranym w pierwszej instanciji, ustala podstawe prawng orzeczenia niezaleznie od
zarzutow podniesionych w apelacji, kontroluje prawidtowos¢ postepowania przed
sgdem pierwszej instancji, bedgc zwigzanym zarzutami zawartymi w apelacji, poza
niewaznoscig postepowania oraz orzeka co do istoty sprawy, stosownie do
wynikéw postepowania. Bezzasadnie utrzymuje skarzgcy, ze Sad Apelacyjny
przekroczyt tak rozumiane granice apelacji. Pomija bowiem, Zze ocena skutecznosci
wypowiedzenia, wobec niekwestionowania przez strony, przyjetego przez Sad
Apelacyjny wniosku biegtego Stefana K. dotyczgcego zalegtosci czynszowej oraz
wigzgcego wptywu wyroku tego Sadu z dnia 14 sierpnia 2002 r., nalezy do sfery
prawa materialnego.

Zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. moze by¢ uznany za uzasadniony
wowczas, gdy sad drugiej instancji mimo stwierdzenia nierozpoznania przez sad
pierwszej instancji istoty sprawy badz koniecznosci przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci i powinnosci uchylenia wyroku, wydat inne niz przewidziane
nim rozstrzygniecie. Nierozpoznanie istoty sprawy przez sad pierwszej instanciji
stwarza mozliwos¢, a nie obowigzek uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. Nie ma przeszkod, aby sad drugiej instancji wydat
orzeczenie konczgce postepowanie, jesli uzna, ze materiat dowodowy zezwala na
prawidtowe zastosowanie prawa materialnego. Nierozpoznanie istoty sprawy ma
miejsce wowczas, gdy sad pierwszej instancji nie wnikngt w ogdle w catoksztatt
okolicznosci sprawy, nie zbadat merytorycznej podstawy powddztwa, jak tez, gdy

rozstrzygniecie nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy. Taka sytuacja



nie miata miejsca w odniesieniu do orzeczenia Sadu Okregowego, ktory wzigt pod
uwage ustalenia Sgdu Apelacyjnego uznat je jednak za nieistotne dla przyjecia, ze
zgtoszone powodztwo jest uzasadnione, co w ocenie Sgdu Apelacyjnego oparte
byto na btednej, omdéwionej wyktadni prawa materialnego. Nie ma zatem podstaw
do uznania, ze Sad Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy i uniemozliwiato to
Sadowi Apelacyjnemu merytoryczne zakonczenie postepowania.

Pozbawione uzasadnionych podstaw byly rowniez zarzuty naruszenia prawa
materialnego. Przepis art. 6 k.c. traktuje o ciezarze dowodu w sensie
materialnoprawnym i wskazuje kogo obcigzajg skutki niepowodzenia procesu
udowadniania, zawiera ogolng zasade rozktadu ciezaru dowodu i okresla reguty
dowodzenia. Nie wynikajg z niego ani prawa ani obowigzki stron o charakterze
materialnoprawnym. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia go wymaga
wskazania takze przepisu prawa materialnego regulujgcego stosunek prawny stron
i konkretyzujgcego rozktad ciezaru dowodu w ramach tego stosunku (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2008 r., IV CSK 452/07, niepubl. i z dnia
17 lipca 2009 r., IV CSK 83/09, niepubl.). Strony tgczyty umowy dzierzawy, ktérymi
powod byt zobowigzany do ptacenia uzgodnionego czynszu w okreslonych
terminach (art. 693 k.c.), a jego wysokos¢ i okresy ptatnosci wyszczegdlnione byty
w kazdej umowie. Przewidziana byla réwniez mozliwos¢ zaliczenia na poczet
czynszu wydatkow poniesionych przez dzierzawce na remont obiektow i urzgdzen,
po uzyskaniu zgody wydzierzawiajgcego. Kwestionujgc istnienie uprawnienia
wydzierzawiajgcego do wypowiedzenia umowy bez zachowania terminu
wypowiedzenia, wynikajgcego z art. 703 k.c. powinien, zgodnie ze spoczywajgcym
na nim ciezarze dowodu wykazaé, Zze obowigzek ten wypetnit. Zasadnos$c
twierdzenia powoda o zaliczeniu na poczet czynszu wydatkdw poniesionych przez
niego na remont byla przedmiotem rozpoznania w powotanej juz sprawie
0 ustalenie bezskutecznosci wypowiedzenia uméw dzierzawy. W wyroku z dnia
14 sierpnia 2008 r. Sgd Apelacyjny wypowiedziat sie, wigzgco dla rozpoznawanej
sprawy, ze zaliczeniu podlegata na poczet czynszu za pierwsze poétrocze 1994 r.
jedynie kwota 169208,32 zt, wskazana w opinii biegtego Stefana K. Pozostate
zadtuzenie obejmuje reszte czynszu za pierwsze poétrocze 1994 r. i catg naleznosé

z tego tytutu za drugie pétrocze tego roku. Powdd nie podwazyt skutecznie tego



stwierdzenia w opisywanej sprawie, ktore byto podstawg oddalenia powddztwa. W
rozpoznawanej sprawie, powotujgc sie na potrgcenie z wierzytelnoscig pozwanej
swojej wierzytelnosci zwigzanej z naktadami na przedmiot dzierzawy nie powotat
innych dowodow, niz te przeprowadzone w sprawie IC 633/95. Nie ma zatem
podstaw do przyjecia, ze doszto do naruszenia art. 6 w zwigzku z art. 703 k.c.,
skoro powodd nie sprostat obowigzkowi wykazania, ze poza wymieniong kwotg
dosztlo do dalszych zaliczen, czy tez wptat na poczet naleznosci czynszowych.
Wobec tego niezasadnie kwestionuje stanowisko Sgdu Apelacyjnego oraz
stwierdzenie, ze zalegtos¢ dotyczyta obu okresow ptatnosci czynszu, co dawato
pozwanej uprawnienie do wypowiedzenia umowy po wczesniejszym uprzedzeniu
dzierzawcy i wyznaczeniu dodatkowego terminu do zwolnienia sie z zobowigzania.
Okreslone kwestionowanym wyrokiem skutki niedochowania przez pozwang
obowigzku uprzedzenia powoda zgodne sg z istotg art. 703 k.c. i przyjmowang
jego wyktadnig, poniewaz czesciowe obnizenie zobowigzania za pierwszy okres
ptatnosci nie uchyla zwtoki dzierzawcy za dwa petne okresy. Nie ma racji skarzacy,
ze doszto do niewtasciwego zastosowania art. 498 § 1 i 2 k.c., poniewaz
uregulowanie to nie miato zastosowania w badanej sprawie. Porozumienia stron
dotyczgcego mozliwosci zaliczenia na poczet czynszu wydatkdw dzierzawcy
poniesionych na przedmiot dzierzawy nie mozna utozsamiaC z potrgceniem
ustawowym z art. 498 i nast. k.c. Przyjeta przez strony umowna forma kompensaty
przewidywata mozliwo$¢, na ustalonych warunkach, dopuszczalnych w ramach
przewidzianych art. 353" k.c., zmniejszenia przystugujacej pozwanej wierzytelnosci,
a zatem tylko tych rodzajowo okreslonych i po uprzedniej zgodzie wynajmujgce;.
Dazenie skarzgcego do ewentualnego zmniejszenia zobowigzania czynszowego
przez przedstawienie pozwanej do potrgcenia innych wierzytelnosci nie miato
znaczenia dla rozstrzygniecia, poniewaz nie mogtoby mie¢ wptywu na ocene jego
zadtuzenia i uprawnienia pozwanej na gruncie przestanek przewidzianych art. 703
k.c.

Z powyzszych wzgledow skarga kasacyjna jako bezzasadna zostata
oddalona w oparciu o art. 398 k.p.c.
Na podstawie art. 102 w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398* k.p.c. Sad

Najwyzszy nie obcigzyt skarzgcego obowigzkiem zwrotu pozwanej kosztow
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procesu, majgc na uwadze jego trudng sytuacje majgtkowg i zyciowg oraz

skomplikowany charakter sprawy.



