Sygn. akt IV CZ 104/10

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
SSA Jan Kremer

ze skargi M. P. o wznowienie postepowania zakornczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego z dnia 24 listopada 2009 r., sygn. akt | ACa (...)

w sprawie z powoédztwa 1.(...) Spotki Akcyjnej w G.

przeciwko M. P.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 grudnia 2010 r.,
zazalenia pozwanego

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 czerwca 2010 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 28 czerwca 2010 r. odrzucit, na podstawie
art. 410 k.p.c., skarge M. P. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 24 listopada 2009 r. w sprawie z powddztwa I.(...)
S.A. w G. przeciwko skarzgcemu o ochrone dobr osobistych i o zaptate.

Sad Apelacyjny uznat, ze wskazane w skardze podstawy do wznowienia w
rzeczywistosci nie istniejg, a zatem wniesiona skarga nie jest oparta na ustawowej

podstawie.



Pozwany zaskarzyt postanowienie Sgdu Apelacyjnego w catosci, wnoszgc w
zazaleniu o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy, wzglednie przekazanie
sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecie o kosztach
procesu wedtug norm przepisanych. Podnidst ze, kwestionowane postanowienie jest
przedwczesne, wobec niewezwania go do usuniecia brakow formalnych skargi z
powodu ktérych zostata ona odrzucona. Nadto zarzucit bezzasadne nieuwzglednienie
przez Sad rozpoznajgcy skarge, ze konczacy postepowanie w sprawie wyrok zapadh
w warunkach niewaznosci oraz ze zostat uzyskany za pomocg przestepstwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pozwany brat udziat we wszystkich rozprawach przed sgdem pierwszej instancji,
jak tez, czego obecnie nie kwestionuje zostat prawidtowo zawiadomiony o rozprawie
apelacyjnej. Nie mozna wiec uznac, ze wyrok Sgdu Apelacyjnego zapadt w warunkach
niewaznosci z powodu niewtasciwej reprezentacji pozwanego, czy tez jak raczej
nalezatoby kwalifikowaé opisang przez pozwanego w zazaleniu jej przyczyne, z powodu
pozbawienia go prawa do obrony swoich praw. Nie mogto tez stanowi¢ podstawy
wznowienia postepowania uzyskanie tego wyroku za pomocg przestepstwa, co — jak
trafnie wskazat Sad Apelacyjny — nie tylko nie zostato wykazane stwierdzajgcym jego
popetnienie wyrokiem sgdu, ale nawet blizej uzasadnione.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sgdu Apelacyjnego, iz zgtoszony w skardze
0 wznowienie wniosek nie dotyczy pozniej wykrytego dowodu, lecz powzietej przez
pozwanego wiedzy odnosnie do rzekomej mozliwosci dokonania odmiennej, niz przyjeta
w wyroku konczgcym sprawe, oceny prawnej ustalonego w niej stanu faktycznego. Bez
znaczenia dla zasadnosci wniesionego zazalenia pozostaje wiec szeroko przedstawiona
w jego uzasadnieniu kwestia, czy informacja ta byla znana pozwanemu lub przy
zachowaniu normalnej starannosci mogta by¢ znana juz w trakcie postepowania i czy
pozwany mogt z niej wowczas skorzystac.

Nie nalezy do brakéow formalnych skargi o wznowienie postepowania,
podlegajgcych uzupetnieniu w trybie art. 130 k.p.c., niedostateczne dla uznania,
ze skarga oparta jest na ustawowych podstawach, uzasadnienie w zakresie faktow
substancjonujgcych te podstawy. Sad do ktérego skarga zostata wniesiona nie ma wiec
obowigzku wezwania skarzgcego do uzupetnienia skargi w tym zakresie.

Nieuzasadnione z powyzszych wzgledow zazalenie podlegato oddaleniu

stosownie do art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394§ 1i 3 k.p.c.



