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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Myszka (przewodniczacy)
SSN Roman Kuczynski

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku £. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o rente wojskowg bez zwigzku ze stuzbg wojskowa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 lutego 2010 .,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sadu Apelacyjnego [...]

z dnia 3 lutego 2009 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i oOrzeczenia O

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2008 r. Sad Okregowy - Sad Pracy i

Ubezpieczeh Spotecznych w L. oddalit odwotanie t. M. od decyzji Zaktadu



Ubezpieczen Spotecznych z dnia 12 grudnia 2007 r. odmawiajgcej mu prawa do
renty z tytutu niezdolnosci do pracy bez zwigzku ze stuzbg wojskowa.

Sad Okregowy ustalit, ze wnioskodawca petnit zasadniczg stuzbe wojskowg
w okresie od 5 sierpnia 2004 r. do 10 lipca 2006 r. Decyzjg z dnia 3 kwietnia 2007 r.
organ rentowy przyznat wnioskodawcy rente z tytutu catkowitej niezdolnosci do
pracy oraz dodatek pielegnacyjny od 15 lutego 2007 r. do 31 marca 2009 r.,
natomiast zaskarzong decyzjg odmowit mu prawa do renty wojskowej z tytutu
niezdolnosci do pracy powstatej bez zwigzku ze stuzbg wojskowg. W postepowaniu
przed organem rentowym stwierdzono bowiem, ze rozpoznana u wnioskodawcy
ostra biataczka szpikowa mieloblastyczna typu MO nie pozostaje w zwigzku ze
stuzbg wojskowg i schorzenie to nie ujawnito sie w trakcie jej petnienia. W dalszej
kolejnosci Sgd Okregowy ustalit, ze w czasie odbywania stuzby wojskowej
wnioskodawca przebywat na krotkotrwatych zwolnieniach lekarskich. Podczas
badania w daniu 5 pazdziernika 2006 r. odnotowano u niego leukopenie i
skierowano na badania do poradni hematologicznej. Wykonany w lutym 2007 r.
mielogram wykazat obraz typowy dla ostrej biataczki mieloblastycznej MO. W
pazdzierniku 2007 r. w Klinice Hematologii w Katowicach wykonano u
wnioskodawcy allogeniczne przeszczepienie komodrek krwiotwérczych. Obecnie
rozpoznaje sie u niego ostrg biataczke mieloblastyczng MO - stan po chemioterapii
i przeszczepieniu komorek krwiotwoérczych oraz chorobe - przeszczep przeciwko
gospodarzowi, co powoduje catkowitg niezdolno$s¢ wnioskodawcy do pracy od
lutego 2007 r. oraz czesciowg niezdolnos¢ do pracy powstatg przed 10 lipcem 2006
r., fj. w okresie stuzby wojskowej. Brak jest natomiast podstaw do przyjecia zwigzku
przyczynowo-skutkowego pomiedzy ostrg biataczkg a stuzbg wojskowg, gdyz
konieczno$¢ wykonywania przez zotnierzy duzych wysitkéw fizycznych i narazenie
na niekorzystne czynniki atmosferyczne moze co najwyzej przyspieszy¢ ujawnienie
sie juz istniejgcej choroby rozrostowej krwi, nie za$ te chorobe spowodowac, co - w
ocenie Sadu pierwszej instancji - powoduje bezzasadnos¢ odwotania.

Wyrokiem z dnia 3 lutego 2009 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje
wnioskodawcy od powyzszego rozstrzygniecia, podzielajgc poczynione w sprawie

ustalenia oraz dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene prawna.



Zdaniem Sagdu Apelacyjnego, przedmiotem sporu byto ustalenie, ,czy
niezdolnos¢ wnioskodawcy do pracy miata zwigzek ze stuzbg wojskowa, bgdz tez
czy powstata w okresach wskazanych” w art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 29 maja 1974
r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (jednolity tekst:
Dz.U. 22002 r. Nr 9, poz. 87 ze zm.). W ocenie tego Sadu, brak jest przestanek do
stwierdzenia, Zze choroba wnioskodawcy rozpoczeta sie jeszcze w trakcie
odbywania przez niego stuzby wojskowej, a w rezultacie nie ma podstaw do
przyjecia, iz jeszcze przed lipcem 2006 r. wnioskodawca byt czesciowo niezdolny
do pracy. Chorobe rozpoznano dopiero w lutym 2007 r., natomiast pierwsze
nieprawidtowosci wykazato szczegdétowe badanie krwi w pazdzierniku 2006 r., a
wykonany w dniu 26 pazdziernika 2006 r. mielogram nie stwierdzit istotnych
nieprawidtowosci. Czeste wystepowanie u wnioskodawcy infekcji podczas petnienia
stuzby wojskowej nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy do przyjecia, ze stan
ten spowodowany byt wystgpieniem juz w trakcie petnienia stuzby tak
zaawansowanej choroby, ktéra powodowataby jego niezdolnos¢ do podijecia pracy.
Przemawia za tym dodatkowo okolicznos¢, ze po zwolnieniu ze stuzby
wnioskodawca zgtosit gotowos$¢ podjecia pracy i zostat zatrudniony.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit
naruszenie prawa materialnego przez btedng jego wyktadnie, polegajgce na
,Zawezeniu granic wykfadni art. 30 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o
zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin przez uznanie, ze
do ustalenia inwalidztwa wojskowego powstatego po okresie odbywania czynnej
stuzby wojskowej niezbedne jest jednoznaczne wykazanie przestanek
wskazujgcych na zaistnienie przyczyny inwalidztwa wytgcznie w okresie czynnej
stuzby wojskowej”.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cafosci i ,ustalenie, ze wnioskodawca nabyt prawo do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy powstatej bez zwigzku ze stuzbg wojskowg”, ewentualnie o
przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej podniesiono, ze ,orzeczenie Sadu
Apelacyjnego jest bftedne i jest ono nastepstwem nieprawidtowej i uproszczone;j

wyktadni przepisu art. 30 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 maja 1974 r.”. Skoro bowiem



stan zdrowia wnioskodawcy w okresie stuzby pogorszyt sie do tego stopnia, iz
zostat z tej stuzby zwolniony z kategorig zdrowia ,D”, biegty stwierdzit powstanie
czesciowej niezdolnosci do pracy w okresie stuzby, a choroba ujawnita sie
bezposrednio po zwolnieniu z jej odbywania, to nalezy przyja¢, ze choroba
powodujgca inwalidztwo skarzgcego powstata w trakcie stuzby wojskowej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga kasacyjna jest usprawiedliwiona.

Stosownie do art. 30 ust. 1 ustawy o0 zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i
wojskowych oraz ich rodzin, inwalidg wojskowym jest Zzotnierz niezawodowych Sit
Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, ktory zostat zaliczony do jednej z grup
inwalidow wskutek inwalidztwa powstatego: w czasie odbywania czynnej stuzby
wojskowej w okresie pokoju (pkt 1) lub w ciggu 3 lat od zwolnienia z tej stuzby,
jezeli inwalidztwo to jest nastepstwem chordob powstatych lub urazéw doznanych w
czasie odbywania stuzby wojskowej (pkt 2), przy czym za inwalide nalezy rozumiec¢
osobe niezdolng do pracy w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227).

Sad drugiej instancji stanagt na stanowisku, ze skoro choroba skarzgcego
zostata rozpoznana juz po zakonczeniu przez niego stuzby wojskowej, to brak jest
podstaw do przyjecia: po pierwsze, ze schorzenie to powstato w czasie odbywania
tej stuzby oraz po drugie, ze w trakcie petnienia stuzby wojskowej skarzgcy stat sie
z jej powodu osobg czesciowo niezdolng do pracy. Wydaje sie wiec, ze Sad
Apelacyjny przy rozpatrywaniu przestanek okreslonych zaréwno w pkt 1 jak i w pkt
2 ust. 1 art. 30 ustawy decydujgce znaczenie przypisat momentowi rozpoznania
schorzenia powodujgcego niezdolnos¢ skarzgcego do pracy, podczas gdy zaden z
tych przepiséw takiego zwigzku nie wymaga. W art. 30 ust. 1 pkt 1 ustawy chodzi
bowiem o taki rodzaj i stopien naruszenia sprawnos$ci organizmu, ktéry w trakcie
stuzby wojskowej spowodowat powstanie catkowitej lub czesciowej niezdolnosci do
pracy, niezaleznie od tego, czy choroby samoistne powodujgce te niezdolnosc
powstaty przed, czy tez w trakcie stuzby wojskowej i kiedy zostaly rozpoznane,

natomiast w punkcie 2 tego przepisu - o choroby samoistne powstate (a nie o



choroby rozpoznane) w czasie stuzby wojskowej, jezeli spowodujg niezdolnos¢ do
pracy w ciggu trzech lat od zwolnienia ze stuzby.

Z przyjetych przez Sad drugiej instancji - a poczynionych przez Sad
Okregowy na podstawie dowodu ze specjalistycznej opinii biegtego z zakresu
hematologii - ustalen wynika, Zze skarzgcy z powodu naruszenia sprawnosci
organizmu spowodowanego ostrg biataczkg stat sie czesciowo niezdolny do pracy
w czasie odbywania stuzby wojskowej. Niezrozumiate sg w tej sytuacji rozwazania
Sadu Apelacyjnego co do takich okolicznosci jak moment zdiagnozowania
schorzenia u wnioskodawcy, rodzaj i czestotliwos¢ wystepujgcych u niego w trakcie
stuzby wojskowej symptomow choroby oraz podjecie zatrudnienia po zwolnieniu ze
stuzby, majgcych - w ocenie tego Sgdu - wskazywac¢ zaréwno na brak powstania
niezdolnosci skarzgcego do pracy przed zakonczeniem odbywania stuzby
wojskowej jak i na niepowstanie w czasie tej stuzby choroby, ktéra po kilku
miesigcach spowodowata naruszenie sprawnosci organizmu siegajgce catkowitej
niezdolnosci do pracy. Nalezy przypomnieC, ze ocena niezdolnosci do pracy z
medycznego punktu widzenia wymaga wiadomosci specjalnych i sagd nie moze -
wbrew opinii biegtego (biegtych) - opiera¢ ustalen w tym zakresie na wlasnym
przekonaniu (por. miedzy innymi wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2007
r., 1 UK 130/06, OSNP 2008 nr 7-8, poz. 113; z dnia 8 maja 2008 r., | UK 356/07,
OSNP 2009 nr 17-18, poz. 238; z dnia 14 maja 2009 r., Il UK 211/08, LEX nr
509035). Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze z opinii biegtego nadto wynika, iz ,biorgc
pod uwage wiedze medyczng dotyczgacg dynamiki rozwoju tego typu zaburzen i
doswiadczenie zawodowe mozna z duzym prawdopodobienstwem przyjaé, ze
choroba rozpoczeta sie co najmniej kilkanascie tygodni albo nawet kilka miesiecy
wczesniej”. W tej sytuacji nieprawidtowa wyktadnia przez Sad drugiej instancji art.
30 ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin
doprowadzita do btedu w subsumcji polegajgcego na niewtasciwym zastosowaniu
wskazanej normy prawnej do stanu faktycznego sprawy, w ktérej wniesiona zostata
niniejsza skarga kasacyjna.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398™ §

1 zdanie pierwsze oraz odpowiednio stosowanego art. 108 § 2 k.p.c.



