Sygn. akt V CZ 5/10

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostaw Bgczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Zawada
SSN Dariusz Donczyk

w sprawie ze skargi S. L.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 17 grudnia 1982 r., sygn. akt Il Ns (...)

w sprawie z wniosku M. K.

o stwierdzenie nabycia spadku,

oraz prawomocnego postanowienia w/w Sadu

z dnia 16 kwietnia 1993 r., sygn. akt I Ns (...)

w sprawie z wniosku T. K.

przy uczestnictwie S. L.

0 dziat spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 25 lutego 2010 .,

zazalenia S. L. na postanowienie Sgdu Rejonowego w B. z dnia 25 wrzesnia 2009 r.,

sygn. akt I Ns (...),

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie

Uczestniczka postepowania o dziat spadku ztozyta skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnych postanowien — Sgdu Rejonowego z dnia

17 grudnia 1982 r. o stwierdzeniu nabycia spadku po zmartym w dniu 2 lipca 1980 r. W.



K. [sygn. akt Il Ns (...)] i Sgdu Rejonowego z dnia 16 kwietnia 1993 r. o dziale spadku
po W. K. ipo M. K. [sygn. akt II Ns (...)].

Postanowieniem z dnia 25 wrzesnia 2009 r. Sad Rejonowy w B. odrzucit te
skarge z tego powodu, ze w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym obowigzuje
zasada zastepstwa stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych (art. 87* § 1 k.p.c.).
Zastepstwo takie odnosi sie takze do czynnosci procesowych zwigzanych z
postepowaniem przed Sgdem Najwyzszym, ale podejmowanych jeszcze przed sgdem
nizszej instancji. Osobiste zatem wniesienie skargi przewidzianej w art. 424* § 1 k.p.c.

(niepodpisanej przez profesjonalnego petnomocnika) powoduije jej odrzucenie (art. 424°
§ 3 k.p.c.).

S. L. ztlozyta zazalenie na to postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 25 wrzesnia

2009 r. i wnosita o jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z przepisu art. 87" § 1 k.p.c wynika zasada, ze w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym obowigzuje wymog zastepowania stron przez adwokatow i radcow
prawnych, a zastepstwo takie odnosi sie takze do czynnosci procesowych zwigzanych z
postepowaniem przed tym Sgdem, podejmowanych juz przed sgdem nizszej instancji.
Oznacza to istnienie tzw. przymusu adwokackiego m.in. w postepowaniu zainicjowanym
wniesieniem skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
(art. 424 k.p.c.).

Wspomniany w art. 87* k.p.c. przymus adwokacko — radcowski obejmuje takze
wniesienie zazalenia na postanowienie Sgdu Rejonowego odrzucajgcej skarge o
stwierdzenia niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia takiego sgdu. W
zwigzku z tym, ze zlozone przez skarzgcg sie zazalenie z dnia 4 pazdziernika 2009 r.
nie zostato podpisane przez profesjonalnego petnomocnika (a jedynie przez samg
skarzacq ) istniaty podstawy do odrzucenia tego $rodka odwotawczego (art. 370 k.p.c. w
zw. z art. 394" § 3 k.p.c. i w zw. art. 398* k.p.c.).



