Sygn. akt [l CNP 27/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jozef Frackowiak
SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa "M.(...) sp. z 0.0. w G.

przeciwko Z. L. iW. S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 marca 2010 r.,
skargi powoda o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w K. VII Wydziat Gospodarczy z dnia 19
wrzesnia 2008 r., sygn. akt VIl Ga (...),

oddala skarge.
Uzasadnienie
Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2008 r. Sad Rejonowy zasgdzit solidarnie od

wspolnikow spotki cywilnej ,P.(...)" Z. £. i W. S. na rzecz ,M.(...)" Spoétki z ograniczong

odpowiedzialnoscig w G. kwote 45 080,55 zt z ustawowymi odsetkami.



Sad ten ustalit, ze strony fgczyta umowa dzierzawy (a Scisle biorgc — najmu; por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2000 r., | CKN 924/98, OSNC 2001, nr 6,
poz. 92) pomieszczen biurowych, oznaczona numerem 2/2005; pozwani byli
dzierzawcami (najemcami), a strona powodowa — wydzierzawiajgcym (wynajmujgcym).
W § 2 tej umowy pozwani zobowigzali sie uiszcza¢ stronie powodowej réwniez opfaty za
energie elektryczng dostarczang do zajmowanych przez nich pomieszczen
produkcyjnych. W dniach 27 maja i 1 czerwca 2005 r. pozwani, aby zapobiec odtgczeniu
energii elektrycznej do zajmowanych przez nich pomieszczen zapfacili ,Z.(...)” Spotce
Akcyjnej w K. za ,P.(...)"” Spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig w G. (poprzednig
wiascicielke zajmowanych przez pozwanych pomieszczen, ktora byta strong zawartej z
»Z.(...)" Spotke Akcyjng w K. umowy o dostawe energii elektrycznej) kwote 16 177,18 zi.

Sad Rejonowy uznat za niebudzgce watpliwosci okolicznosci zawarcia umowy nr
2/2005 i nieuiszczenie przez pozwanych dochodzonych od nich kwot czynszu oraz opfat
zwigzanych z wymieniong umowa. Nie uwzglednit podniesionego przez pozwanych
zarzutu potrgcenia kwoty 16 177,18 zt zaptaconej przez nich spoétce ,Z.(...)" za spotke
oP.(.)"

Po rozpoznaniu apelacji pozwanych Sad Okregowy wyrokiem z dnia 19 wrzesnia
2008 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb ze, oddalit powddztwo co do kwoty
16.831,21 zt z ustawowymi odsetkami (pkt 1.1 sentencji), a w pozostatej czesci oddalit
apelacje (pkt Ill), w zakresie zas, w ktorym pozwani cofneli apelacje, umorzyt
postepowanie (pkt |). Ponadto rozstrzygnat o kosztach postepowania (pkt 1.2 i 3 oraz
pkt 1V).

Sad Okregowy uwzglednit zarzut pozwanych dotyczacy nieuzasadnionego
obcigzenia ich naleznoscig za energie elektryczng w kwocie 654,03 zt (faktura nr
4/10/VAT za sierpien 2005 r.). Sad ten takze - inaczej niz Sgd Rejonowy - uwzglednit
podniesiony przez pozwanych zarzut potrgcenia kwoty 16 177,18 zt zaptaconej przez
nich spotce ,Z.(...)" za spotke ,P.(...)". Uwzgledniajgc ten zarzut, Sgd Okregowy wskazat
w szczegolnosci na ztozone relacje zachodzgce miedzy pozwanymi, strong powodowg a
spotkg ,P.(...)" w zwigzku z tym, Zze z jednej strony, kontrahentem spotki ,Z.(...)" w
umowie o dostawe energii elektrycznej do pomieszczen zajmowanych przez pozwanych
nie byta powodowa spétka, lecz ,P.(...)" — poprzedni wtasciciel tych pomieszczen, z
drugiej zas strony, zobowigzanym wobec pozwanych do zapewnienia im korzystania z
energii elektrycznej byta powodowa spotka i pozwani mieli jej uiszcza¢, na warunkach

okreslonych w umowie, optaty za energie elektryczng. Pozwani ptacgc kwote 16 177,18



zt bezposrednio spotce ,Z.(..)" z zastrzezeniem skompensowania jej zich
naleznosciami wobec strony powodowej za energie elektryczng stworzyli wiec podstawy
do uwzglednia dokonanego potrgcenia tej kwoty z wierzytelnoscig strony powodowej
dochodzong pozwem.

Strona powodowa wniosta o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku Sadu
Okregowego w czesci oddalajgcej powddztwo co do kwoty 16 831,21 zt z ustawowymi
odsetkami, tj. w punkcie 11.1, a takze w punktach I1.3. i IV. Zarzucita mu naruszenie art.
498 § 1 k.c., art. 321 § 1 w zwigzku z art. 479** § 2 i art. 382 k.p.c.

Prokurator Generalny zajmujac na podstawie art. 3982 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.
424 Kk.p.c. stanowisko w sprawie wyrazit zapatrywanie o braku podstaw do
uwzglednienia skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarowno w pismiennictwie, jak orzecznictwie (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CNP 27/08, LEX nr 457829) przyjmuje sie, ze powodujgca
powstanie odpowiedzialnosci odszkodowawczej niezgodnosC orzeczenia z prawem,
ktéra ma na wzgledzie art. 424" § 1 k.p.c., posiada charakter kwalifikowany i zachodzi
tylko wtedy, gdy orzeczenie zostato wydane na skutek razgco btednej wykfadni prawa
lub razgco niewtasciwego zastosowania prawa, tj. uchybien odnoszacych sie do
regulacji prawnych istotnych i nie uzasadniajgcych odmiennych ocen.

Nalezy zas podzieli¢ poglad wyrazony przez Prokuratora Generalnego, ze skoro
pozwani kwestionowali zasadnos$¢ catej faktury nr 4/10/VAT, to tym samym nie
akceptowali poszczegolnych jej sktadnikow, i juz z tego tylko powodu nie mogto dojs¢ do
powotanego w skardze naruszenia art. 321 § 1 w zwigzku z art. 479 § 2 k.p.c. przez
nieuzasadnione przyjecie, iz pozwani podniesli zarzut bezpodstawnego obcigzenia ich
kwotg 654,03 zt.

Prokurator Generalny trafnie takze wykazat, ze strona powodowa powotujgc sie
na naruszenie przez Sad Okregowy art. 382 k.p.c. w istocie bezpodstawnie polemizuje z
niewadliwymi ustaleniami Sgdu Okregowego (co do naruszenia art. 382 k.p.c. jako
podstawy kasacyjnej por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008 r., |
CSK 338/07, OSNC-zD 2008, nr D, poz. 110).

Bardziej ztozone problemy powstajg w zwigzku z podniesionym w skardze
zarzutem naruszenia art. 498 § 1 k.c. przez przyjecie, ze pozwani skutecznie potracili z

dochodzong od nich wierzytelnoscig kwote 16 177,18 zt zaptacong spétce Z.(...). Takze



jednak i w tym punkcie — jak wynika z ponizszych wyjasnien - zaskarzony wyrok
odpowiada prawu.

Zaptata przez pozwanych w dniach 27 maja i 1 czerwca 2005 r. kwoty 16 177,18
zt spotce ,Z.(...)" stanowita przypadek spetnienia swiadczenia pienieznego naleznego tej
spoétce na podstawie umowy tgczacej jg z ,P.(...)" przez osobe trzecig w okolicznosciach
objetych art. 356 §2 k.c. Nie ulega watpliwosci skutek zwalniajgcy tego swiadczenia w
stosunku do ,P.(...)", tj. wygasniecie wierzytelnosci spdtki ,Z.(...)" wobec ,P.(...)" w
zakresie zaptaty dokonanej przez pozwanych. Otwartg natomiast kwestig jest nabycie
przez pozwanych w wyniku tej zaptaty szeroko rozumianego roszczenia regresowego.

Na podstawie art. 518 § 1 k.c. osoba trzecia, ktéra sptaca wierzyciela, wstepuje w
jego prawa, tj. nabywa sptacong wierzytelnosc tylko w czterech sytuacjach okreslonych
w tym przepisie. Zaptata dokonana przez pozwanych nie miesci sie jednak w zadnej z
tych sytuacji. Poza tym, gdyby nawet sie miescita, nie mogtoby to spowodowac
powstania stanu umozliwiajgcego dokonanie potrgcenia przez pozwanych wierzytelnosci
dochodzonej od nich przez strone powodowg. W wyniku wstgpienia w prawa
zaspokojonego wierzyciela na podstawie art. 518 § 1 k.c. nabyliby oni bowiem
wierzytelnos¢ spotki ,Z.(...)" wobec ,P.(...)", a aby mdéc umorzy¢é przez potrgcenie
wierzytelno$¢ dochodzong od nich w niniejszej sprawie powinna im przystugiwac,
spetniajgca wymagania przewidziane w art. 498 § 1 k.c., wierzytelnos¢ wzgledem strony
powodowe;.

W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy mozna by jeszcze rozwazac przyjecie
jako podstawy nabycia przez pozwanych wierzytelnosci wobec strony powodowej
przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 i nast.). Poniewaz srodki na opfaty
za energie elektryczng uiszczane spétce ,Z.(...)" przez ,P.(...)" miaty pochodzi¢ od
strony powodowej, ona zas$ miata je otrzymywac od pozwanych, dokonanie zaptaty za
energie elektryczng przez pozwanych bezposrednio spétce ,Z.(...)" mogtoby sktania¢ do
przyjecia powstania w nastepstwie tej zaptaty bezpodstawnego wzbogacenia strony
powodowej kosztem pozwanych. Za takie wzbogacenie mozna by uwazac¢ zachowanie
przez strone powodowg, mimo zaptaty dokonanej przez pozwanych, roszczenia
o ustalone w umowie nr 2/2005 optaty za energie elektryczng. Konsekwencjg zajecia
takiego stanowiska mogtoby by¢ istnienie w sprawie podstaw do dokonania przez
pozwanych potrgcenia dochodzonej wierzytelnosci w zakresie zaptaconej spotce ,Z.(...)"
sumy 16 177,18 zt.



Dokonane w sprawie ustalenia silniej jednak przemawiajg za przyjeciem innego
rozwigzania, zaktadajgcego ocene zaptaty dokonanej przez pozwanych na rzecz spotki
»Z.(...)"” nie w kategoriach potrgcenia, o ktérym mowa w art. 498 k.c., lecz w kategoriach
zaliczenia tej zaptaty na poczet swiadczenia pozwanych naleznego stronie powodowe;.
Jak wiadomo, stosunek prawny tgczacy pozwanych ze strong powodowg wykazywat w
zakresie dotyczagcym optat za energie elektryczng Scisty zwigzek z umowg o dostawe
energii elektrycznej zawartg przez ,P.(...)" ze spotkg ,Z.(...)", wyrazajgcy sie tym, ze
optaty te miaty za posrednictwem ,P.(...)" stanowi¢ pokrycie naleznosci ,P.(...)" wobec
spotki ,Z.(...)". Ten $Scisty zwigzek zachodzacy pomiedzy wskazanymi stosunkami
prawnymi stwarzat podstawy do zaliczenia przez pozwanych zaptaconej kwoty
16 177,18 zt nie tylko na poczet stosunku tgczgcego ,P.(...)" ze spoétkg ,Z.(...)", ale takze
na poczet stosunku tgczgcego ich ze strong powodowg. Dokonali go oni w pismie z dnia
30 maja 2005 r., zastrzegajgc kompensate przez te zaptate swoich naleznosci wobec
strony powodowej. Skutkiem tego byto wygasniecie roszczenia strony powodowej
odpowiadajgcego tym naleznosciom w granicach dokonanej zaptaty. Jak sie podkresla
W nauce prawa cywilnego, o bycie zobowigzania w rozumieniu art. 353 § 1 k.c.
rozstrzyga istnienie znajdujgcego wyraz w jego tresci godnego ochrony interesu
wierzyciela, w zwigzku z czym, gdy tego interesu brak, ,zobowigzanie nie powstaje, a
powstate uprzednio wygasa”, co ttumaczy, dlaczego wygasniecie zobowigzania moze
by¢ nastepstwem nie tylko spetnienia sSwiadczenia, ale i wielu innych zdarzen,
wytgczajgcych interes wierzyciela w dalszym trwaniu zobowigzania. Ze wzgledu na
przedstawiong wyzej wiez, zachodzgcg miedzy rozpatrywanymi stosunkami prawnymi,
zapfata przez pozwanych kwoty 16 177,18 zt bezposrednio spofce ,Z.(...)” spowodowata
wygasniecie godnego ochrony interesu strony powodowej w domaganiu sie od
pozwanych opfat za energie elektryczng w granicach odpowiadajgcych tej kwocie.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 424 § 1 k.p.c. orzekt jak w

sentencji.



