Sygn. akt Il CSK 439/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa Nadle$niczego
Nadlesnictwa P.

przeciwko E. Spotce Akcyjnej z siedzibg w P.

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 17 marca 2010 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 2 kwietnia 2009 .,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej apelacje (pkt 2)
oraz orzekajacej o kosztach procesu (pkt 1. lll oraz pkt 3 i 4)
i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu pozostawiajgc mu rozstrzygniecie o
kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 10 czerwca 2008 r. oddalit powddztwo
Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Nadle$niczego Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasow Panstwowych Nadlesnictwo P. o zasgdzenie od
pozwanej E. S.A. w P. kwoty 150 907,60 zt tytutem wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z gruntow stanowigcych witasnos¢ powoda wraz z odsetkami od dnia
wniesienia pozwu. Podstawe rozstrzygniecia stanowity nastepujgce ustalenia

faktyczne i oceny prawne.

Skarb Panstwa jest wiascicielem gruntéw potozonych w gminach W., J., T.,
S., pozostajgcych pod zarzadem Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe Nadlesnictwo P. Na tych nieruchomosciach w latach osiemdziesigtych
ubiegtego stulecia istniaty juz stupy irozpiete miedzy nimi linie energetyczne
wysokiego napiecia wchodzgce w skfad przedsiebiorstwa pozwanej. W marcu 2006
r. strony dokonaty inwentaryzacji tych linii. Powierzchnie paséw wylesionych
okreslono na 321 080 m2. Na wylesionym pasie, znajdujgcym sie pod liniami nie

prowadzi sie gospodarki lesnej ze wzgledow ekologicznych i ekonomicznych.

W ocenie Sgdu Okregowego, Zaktad Energetyczny P. Przedsiebiorstwo
Panstwowe w P. (poprzednik prawny pozwanej) uzyskat zezwolenie na korzystanie
z obszarow panstwowego gospodarstwa lesnego w trybie art. 7 i 17 ustawy z dnia
20 grudnia 1949 r. o panstwowym gospodarstwie lesSnym. Sad wskazat, ze nie
zachowatly sie wprawdzie decyzje wydane odnosnie do wszystkich gruntéw
objetych pozwem, jednak na podstawie zgromadzonych w innych sprawach
kopiach dokumentéw domniemywac¢ mozna, iz budowa linii energetycznych zawsze
poprzedzona byta decyzjami Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego. W
konsekwencji Sad Okregowy uznat, ze zgodne z prawem korzystanie przez
pozwanego z nieruchomosci w zakresie objetym decyzjami administracyjnymi
przesgdza o bezzasadnosci zgdania od niego wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie (art. 224 i 225 k.c.).

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2009 r. zmienit wyrok Sgdu

Okregowego w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanej ma rzecz powoda kwote 91



173,30 zt z ustawowymi odsetkami od 25 kwietnia 2007 r., w pozostatej czesci

apelacje powoda oddalit i orzekt o kosztach procesu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, dowody przedstawione przez pozwang nie
dawaty podstaw do przyjecia, ze jej poprzednik prawny nabyt tytut prawny do
korzystania z nieruchomosci powoda. Pozwana nie przedstawita decyzji czy
zezwolen wydanych w trybie art. 7, 14 i 17 ustawy z dnia 20 grudnia 1949 r., ktére
odnosityby sie do nieruchomosci powoda ani zarzgdzen odpowiedniego organu
administracji panstwowej o powszechnej elektryfikacji spornych gruntéw. Ustalenie
zas, ze istnialy decyzje administracyjne zezwalajgce na zmiane sposobu
uzytkowania nieruchomosci powoda na podstawie domniemania faktycznego
w oparciu o fakty, ktére nie zostaty ustalone w przeprowadzonym postepowaniu

dowodowym, byto nieprawidtowe.

Sad Apelacyjny podzielit wyrazony w orzecznictwie poglad pozwalajgcy
uzna¢ wiadztwo przedsiebiorstwa eksploatujgcego urzgdzenia przesytowe za
posiadanie stuzebnosci, do ktérego na podstawie art. 352 § 1 k.c. stosuje sie
odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy, w tym art. 224 § 2 oraz 225 k.c. oraz
poglad pozwalajgcy na dochodzenie roszczenia przewidzianego w art. 224 i 225
k.c. takze gdy nie nastgpito jeszcze wydanie nieruchomo$ci. Uznat tez, iz na rzecz
pozwanej dziatato domniemanie posiadania w dobrej wierze, a posiadaczem w ziej
wierze stata sie ona dopiero w dniu 23 sierpnia 2006 r., czyli w dniu odbioru
wezwania do wylegitymowania sie tytutem prawnym do uzytkowania gruntow
powoda. W konsekwencji Sad przyjat, ze powodowi nalezy sie wynagrodzenie za
okres od 23 sierpnia 2006 do 31 marca 2007 r.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego powdd wnidst skarge kasacyjng. W skardze,
opartej na pierwszej podstawie kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), zarzucit
naruszenie art. 225 i art. 224 § 11 2 w zw. z art. 230 w zw. z art. 352 § 1 k.c.
poprzez ich niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze strona pozwana (oraz jej
poprzednik prawny) posiadata stuzebno$¢ gruntowg na nieruchomosci powoda
w dobrej wierze i nie byta zobowigzana do zaptaty wynagrodzenia; art. 224 § 1i 2
iart. 225 w zw. z art. 230 w zw. z art. 352 § 1 k.c. poprzez niewtasciwe

zastosowanie i uznanie, ze strona pozwana - jako posiadacz stuzebnosci



gruntowej na nieruchomosci powoda — utracita przymiot dobrej wiary dopiero
z chwila wezwania do wylegitymowania sie tytutem prawnym do uzytkowania
gruntéw powoda. W konkluzji wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci
i przekazanie sprawy w tej czesci Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania. Powod ztozyt réwniez zazalenie na rozstrzygniecie w przedmiocie

kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Trafnie zarzucit skarzgcy, ze ustalony w sprawie stan faktyczny wskazywat,
iz istniejgce na gruncie powoda linie energetyczne zostalty posadowione bez
podstawy prawnej. To ustalenie implikowato koniecznos¢ wyjasnienia, czy i w jakim
okresie istniato w dobrej wierze posiadanie w zakresie odpowiadajgcym
stuzebnosci przesytu, bowiem istnienie dobrej wiary uzasadnia domaganie sie od
posiadacza wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z cudzej rzeczy jedynie za
czas od wytoczenia przeciw niemu powddztwa, podczas gdy takiego ograniczenia
nie ma wobec posiadacza w zitej wierze (art. 225 w zwigzku z art. 224 § 2 k.c.).
Jak wskazano wyzej, Sad Apelacyjny uznat, ze pozwanej mozna przypisa¢ ztg
wiare dopiero od dnia odbioru wezwania do wylegitymowania sie tytutem prawnym
do uzytkowania gruntow powoda. Wiedza pozwanej o tym, ze nie jest wtascicielem
rzeczy obcigzonej, nie swiadczy zdaniem Sadu o zitej wierze posiadacza, bowiem
wykonywanie stuzebnosci na cudzym gruncie nalezy do istoty tego prawa
rzeczowego. Stanowiska tego jednak podzieli¢ nie mozna. Oceny istnienia bgdz
braku dobrej wiary posiadacza stuzebnosci nie mozna odnosi¢ tylko do wiedzy
o tym, Zze nieruchomos¢ stanowi cudzg witasnos¢, lecz rowniez do tego, czy
ingerowanie w te cudzg wilasnos¢ w zakresie odpowiadajgcym stuzebnosci
nastgpito i pozostawato w takich okolicznosciach, ktére usprawiedliwiajg
przekonanie, ze posiadanie to cudzego prawa nie narusza (por. tez wyrok Sadu
Najwyzszego z 9 czerwca 2009 r., [l CSK 34/09). Trafnie zarzucat skarzacy, ze w
Swietle ustalonego stanu faktycznego przyjecie, ze poprzednik prawny pozwanej
pozostawat w usprawiedliwionym przekonaniu, iz przystugiwato mu prawo do
uzytkowania gruntu powoda w zakresie odpowiadajgcym stuzebno$ci budzi
watpliwosci, skoro nie dysponowat zadnym dokumentem w postaci decyzji czy

umowy, z ktorego ten tytut mozna wywodzi¢. Nawet gdyby przyjac,



ze przedwiadczenie o przystugiwaniu tytutu prawnego usprawiedliwiata
obowigzujgca wowczas zasada jednolitej wlasnosci panstwowe;j i fakt, ze w okresie
budowy linii energetycznych zaréwno przedmiotowe nieruchomosci jak
i przedsiebiorstwo energetyczne stanowity wilasnos¢ Skarbu Panstwa, to nie
oznacza to, ze przymiot dobrej wiary istniat takze po uchyleniu art. 128 k.c.
W orzecznictwie wskazuje sie, ze nieuregulowanie, po zmianach w stosunkach
witasnosciowych, kwestii korzystania ze spornych gruntéw, oznacza brak tytutu
prawnego (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 3 kwietnia 2009 r., 1| CSK 400/08,
z 24 lipca 2009 r., I CSK 121/09, z 20 sierpnia 2009 r., Il CSK166/09).
Sad Najwyzszy w obecnym sktadzie podziela to stanowisko. Pozwana bowiem, nie
dysponujgc tytutem upowazniajgcym jej poprzednika prawnego do korzystania
w zakresie stuzebnosci z nieruchomosci skarzgcego, powinna kwestie te
uregulowac. Brak wtasnego tytutu oraz tytutu uprawniajgcego do korzystania z tych
gruntow przez poprzednika prawnego wytgcza dobrg wiare, skoro powinien
wzbudzi¢ powazne watpliwosci odnosnie do tego, czy posiadaczowi przystuguje

prawo do korzystania z rzeczy w dotychczasowym zakresie.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398° § 1

Kk.p.c.

Skarzgcy w skardze kasacyjnej zamiescit takze zazalenie na orzeczenie
w przedmiocie kosztow procesu, ktore Sagdowi Najwyzszemu nie bylo
przedstawione, wobec czego pozostato poza merytoryczng oceng. Uchylenie
jednak wyroku w zakresie okreslonym sentencjg w istocie oznacza, ze zazalenie

to jest bezprzedmiotowe.



