Sygn. akt Il PZ 34/09

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (przewodniczacy)
SSN Jozef Iwulski (sprawozdawca)

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powodztwa W. K.

przeciwko Urzedowi Miasta w W.

0 dopuszczenie do pracy i wynagrodzenie,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 19 marca 2010 r.,

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w W.

z dnia 8 wrzesnia 2009 .,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 wrzesnia 2009 r., Sgd Okregowy-Sgd Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w W. odrzucit skarge kasacyjng powoda W. K. od
wyroku tego Sadu z dnia 9 marca 2009 r. wydanego w sprawie przeciwko
pozwanemu Urzedowi Miasta w W. o dopuszczenie do pracy i wynagrodzenie za
prace.

W uzasadnieniu przedmiotowego postanowienia Sgd Okregowy stwierdzit,
ze powod w dniu 11 lipca 2009 r. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej

instancji wraz z wnioskiem o zwolnienie go z obowigzku uiszczenia optaty sgdowej



od skargi. Wniosek ten zostat przez Sgd odwotawczy oddalony postanowieniem z
dnia 24 lipca 2009 r. Wobec tego pismem z dnia 28 lipca 2009 r., doreczonym 31
lipca 2009 r., Sad Okregowy wezwat powoda do usuniecia brakow skargi
kasacyjnej przez uiszczenie od niej optaty stosunkowej w wysokosci 3.378,50 zt w
terminie siedmiu dni od daty doreczenia wezwania pod rygorem odrzucenia skargi.
Skoro zas wezwanie w zakreslonym terminie nie zostato wykonane, skarge
kasacyjna nalezato odrzucié zgodnie z art. 3982 § 2 k.p.c.

Na postanowienie Sgdu Okregowego powdd wnidst zazalenie do Sadu
Najwyzszego, w ktdrym zarzucit naruszenie art. 3987 k.p.c. wskutek przyjecia, ze
byt zobowigzany do uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej, w nastepstwie
,nieuzasadnionego oddalenia wniosku powoda o zwolnienie go od optaty sgdowe;j
od skargi kasacyjnej". Jednoczesnie na podstawie art. 3982 w zwigzku z art. 380
K.p.c. powdd zaskarzyt postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 24 lipca 2009 r.
oddalajgce wniosek o zwolnienie powoda od kosztéw sgdowych w catosci jako
wydane z naruszeniem art. 102 ust. 1 i art. 109 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.; dalej
u.k.s.c.) oraz art. 233 k.p.c. przez uznanie "ze powoda nie sposéb zaliczy¢ do
kategorii os6b ubogich" i zaniechanie zarzgdzenia dochodzenia w celu wyjasnienia
watpliwosci co do prawdziwosci oswiadczenia powoda, jakie pojawity sie przy
rozpatrywaniu wniosku o zwolnienie go od optat. Skarzgcy zarzucit Sgdowi drugiej
instancji btedng | sprzeczng z zasadami logicznego rozumowania oraz
doswiadczenia zyciowego ocene ztozonego os$wiadczenia o stanie rodzinnym,
majgtku i dochodach wskutek przyjecia, ze powdd byt w stanie poczyni¢ stosowne
oszczednosci, pomimo iz uzyskiwany przez niego dochod w latach 2003-2007 byt
.ak niski, ze nie byt w stanie regulowac¢ swoich biezgcych zobowigzan z tytutu
wydatkdw na zaspokojenie podstawowych potrzeb, co spowodowato powstanie
zadtuzenia, ktére powdd caty czas sptacat, aby nie narazi¢ sie na eksmisje".

Skarzgcy zaznaczyt, ze z przedstawionego przez niego oswiadczenia o
stanie rodzinnym, majgtku i dochodach, wynika, ze ,jego dochody przez ostatnie
lata ksztattowaty sie na bardzo niskim poziomie ok. 1000 ztotych na osobe, co
niewatpliwie nie wystarczato na zaspokojenie podstawowych potrzeb". Dopiero w

2008 r. jego dochody - nieregularne, bo osiggane z prowadzonej przez niego



dziatalnosci gospodarczej - wzrosty do poziomu, ktory umozliwit mu rozpoczecie
sptaty zadtuzenia powstatego w latach 2003-2007. Z tego wzgledu nie mozna sie
zgodzi¢ ze stwierdzeniem Sadu Okregowego, iz powdd miat mozliwosc
przygotowania sie do procesu i zgromadzenia srodkdw na optacenie naleznej
optaty. Z wywodow Sadu wynika bowiem, Zze powdd powinien gromadzic
oszczednosci kosztem utrzymania siebie oraz swego dwunastoletniego syna, co
mogto spowodowa¢ grozbe jego eksmisji. Dziatalno$¢ gospodarcza powoda
bedgca jedynym zrodtem jego zarobku nie przynosi mu statych dochodow, gdyz sg
one uzaleznione od ilosci otrzymywanych zlecen. Stad okreslona w oswiadczeniu
sytuacja majgtkowa powoda jednoznacznie dowodzi, ze nie jest on w stanie uiscic
optaty od skargi kasacyjnej. Dodatkowo powdd wskazat, ze w sytuacji, gdy Sad
powzigt watpliwos¢ co do prawdziwosci tego oswiadczenia powinien zarzadzic¢
stosowne dochodzenie na podstawie art. 109 u.k.s.c., czego jednak nie dokonat.

Powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz postanowienia
z dnia 24 lipca 2009 r. i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane postanowienia z dnia 24 lipca 2009 r. "przez
zwolnienie powoda od optaty sgdowej do skargi kasacyjnej i nadanie skardze
kasacyjnej biegu".

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne, bowiem odrzucenie skargi kasacyjnej w uktadzie
procesowym, jaki wystgpit w przedmiotowe] sprawie, byto prawidtowe. Nie ulega
watpliwosci, ze jedng z podstawowych zasad obowigzujgcych w procedurze
cywilnej jest obowigzek wytozenia przez strone procesu, ktdra inicjuje spoér w danej
instancji, wymaganych prawem kosztow sgdowych. Obowigzek dotyczy aktualnie
rowniez - w pewnych sytuacjach - spraw z zakresu prawa pracy, w ktorych po
stronie powodowej wystepuje pracownik.

W mysl art. 3 ust. 1 u.k.s.c. optacie sgdowej podlega pismo, jezeli przepis
ustawy przewiduje jej pobranie, przy czym optacie tej - ktorg nalezy uisci¢ przy
whniesieniu do sagdu pisma - podlega w szczegdlnosci skarga kasacyjna (art. 3 ust. 2
pkt 3 oraz art. 10 u.k.s.c.). Skoro wartos¢ przedmiotu sporu w niniejszej sprawie
przekraczata kwote 50.000 zt, to zgodnie z art. 35 ust. 1 zdanie drugie u.k.s.c.

wniesiona w takiej sprawie skarga kasacyjna (czy to przez powoda, czy to przez



strone pozwang) podlegata optacie stosunkowej liczonej od wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Obowigzkiem powoda wnoszgcego skarge kasacyjng od
niekorzystnego dlan wyroku Sgdu drugiej instancji byto wiec uiszczenie prawidtowej
optaty stosunkowej. Zamiast tego powdd uiscit od skargi optate podstawowg w
kwocie 30 zt i w trybie przewidzianym w art. 102 u.k.s.c. ztozyt wniosek o
zwolnienie go od ponoszenia opfaty od skargi kasacyjnej. Ztozenie przez osobe
fizyczng wniosku o zwolnienie jej od ponoszenia kosztow sgdowych nie oznacza
automatycznie, ze kazdy wniosek spetniajgcy wymagania formalne powinien zostac
uwzgledniony przez sad. Uwzglednienie takiego wniosku powinno nastgpi¢ po
rozwazeniu przez sad okolicznosci odnoszgcych sie do stanu rodzinnego,
majgtkowego, dochoddéw i zrédet utrzymania osoby ubiegajgcej sie 0 zwolnienie.
Wymaganie to wigze sie miedzy innymi z tym, ze zwolnienie osoby fizycznej z
obowigzku uiszczenia przez nig optaty sgdowej moze prowadzi¢ do sytuacji, w
ktorej dochodzenie swych racji na drodze postepowania sgdowego - zwlaszcza w
razie przegrania sporu przez osobe zwolniong od kosztow sgdowych - nastepuje na
koszt Skarbu Panstwa, a wiec wszystkich podatnikow. Optaty sgdowe stanowig
rodzaj danin publicznych. Zwolnienia od ponoszenia tego rodzaju danin stanowi
odstepstwo od konstytucyjnego obowigzku ich powszechnego i réwnego
ponoszenia, wynikajgcego z art. 84 Konstytucji RP. Dlatego tez zwolnienia mogg
by¢ stosowane w sytuacjach wyjatkowych, gdy istniejg uzasadnione powody do
przerzucenia ciezaru dotyczgcego danej osoby na wspdétobywateli. Z ich bowiem
Srodkéw pochodzg dochody budzetu panstwa, z ktorych pokrywa sie koszty
postepowania sgdowego w razie zwolnienia skarzgcego z obowigzku ich
ponoszenia (por. postanowienia Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 10
stycznia 2005 r., FZ 478/04, LEX nr 393645 oraz z dnia 31 lipca 2008 r., Il FZ
297/08, LEX nr 493855).

Ta zasada podlega szczegdlnemu uwzglednieniu w odniesieniu do pism
procesowych obejmujgcych srodki zaskarzenia kierowane do Sgdu Najwyzszego.
Konstytucyjne prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad (art.
45 ust. 1 Konstytucji RP) dotyczy bowiem co najmniej dwuinstancyjnego
postepowania sgdowego (art. 176 ust. 1 Konstytucji RP). Z tego wzgledu, w



postepowaniu kasacyjnym (niebedgcym postepowaniem toczgcym sie w ramach
zwyktej, trzeciej" instancji sgdowej, lecz bedgcym szczegdinym postepowaniem
realizujgcym gtodwnie interes publiczny polegajgcy na zapewnieniu jednolitosci
orzecznictwa sgdow powszechnych i kontroli prawomocnych orzeczen sgdowych z
punktu widzenia ich zgodnosci z prawem) uzasadnione jest stosowanie
zwiekszonego rygoryzmu przy realizacji obowigzku wnoszenia optat sgdowych.

W sytuacji, gdy powdd przegrat spor w pierwszej instancji sgdowej a
nastepnie prawomochnie w postepowaniu odwotawczym, to powinien liczy¢ sie z
tym, ze zamierzajgc angazowac¢ do rozpoznania jego sprawy najwyzszg instancje
sgdowag, sprawujgcg nadzér nad jednolitoscig orzecznictwa sgdow powszechnych,
bedzie zmuszony zaangazowac¢ dodatkowe $rodki finansowe celem uiszczenia
optaty stosunkowej od wniesionej przez siebie skargi kasacyjnej, nawet gdy byt
zwolniony z obowigzku ponoszenia optat sgdowych w postepowaniu przed Sgdami
obu instancji. Z tej przyczyny trafne jest postanowienie Sgdu Okregowego z dnia 24
lipca 2009 r. oddalajgce wniosek powoda o zwolnienie go od optaty od skargi
kasacyjnej wydane na podstawie analizy jego sytuacji osobistej i majgtkowej. W
nastepstwie wezwania powoda do uiszczenia brakujgcej opfaty od skargi
obowigzkiem powoda byto wiec optacenie skargi, a skoro powdd tego nie wykonat,
to Sad drugiej instancji byt zobowigzany odrzuci¢ jego skarge na podstawie art.
398°§ 2 k.p.c.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na

podstawie art. 398 w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.



