Sygn. akt Il CSK 621/09

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa A. J.

przeciwko Agencji Nieruchomosci Rolnych Oddziatowi Terenowemu w P. i B. J.
0 ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 marca 2010 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 5 czerwca 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjng i zasgdza od A. J. na rzecz pozwanej Agencji kwote
3.600 (trzy tysigce szesc¢set) zi tytultem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w P. wyrokiem z dnia 5 czerwca 2009 r. zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w P. z dnia 19 marca 2009 r. w ten sposob, ze oddalit powddztwo A. J.
przeciwko Agencji Nieruchomosci Rolnych, Oddziatowi Rejonowemu w P. oraz B. J. 0
ustalenie i odstgpit od obcigzania powddki kosztami postepowania.

Od powyzszego wyroku petnomocnik powddki wniost skarge kasacyjng
niespetniajaca wymagania okreslonego w art. 398* § 2 k.p.c., bowiem nie zawierata
uzasadnienia wniosku o jej przyjecie do rozpoznania. Wskazany brak skargi — pomimo
wezwania Sgdu do uzupetnienia — nie zostat usuniety.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o jej
przyjecie do rozpoznania wraz z uzasadnieniem. Jezeli skarga kasacyjna nie spetnia
wymagan przewidzianych w art. 398* § 2 k.p.c., przewodniczacy w sadzie drugiej
instancji wzywa skarzgcego do usuniecia brakow w terminie tygodniowym pod rygorem
odrzucenia skargi (art. 398° § 1 k.p.c.). Po bezskutecznym uptywie terminu do
dokonania tej czynnosci skarga kasacyjna podlega odrzuceniu (art. 398°§ 2i 3 k.p.c.).

Whniesiona przez petnomocnika powddki skarga kasacyjna w pkt Ill nazwanym
.Przyczyny, dla ktérych skarga zastuguje na przyjecie do rozpoznania” zawiera jedynie
stwierdzenie, ze ,Jak wynika z zarzutéw zawartych w podstawach skargi kasacyjnej
oraz jej uzasadnienia skarga jest oczywiscie uzasadniona”. Gdyby nawet uznac, ze
skarga w czesci zacytowanej zawiera wniosek, o ktérym stanowi art. 398* § 2 k.p.c., to
niewatpliwie wniosek ten nie zostat uzasadniony.

Spetnienie obowigzku polegajacego na uzasadnieniu wspomnianego wniosku nie
moze polegac tylko na odwotaniu sie do powotanych podstaw skargi kasacyjnej i ich
uzasadnienia. Bytoby to bowiem zbednym powielaniem argumentow wskazanych w
uzasadnieniu podstaw kasacyjnych, stuzgcych wykazaniu ich zasadnosci. Powotujgc sie
na ,oczywisto$¢ skargi kasacyjnej” jako przestanki wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, skarzgcy powinien wykazac¢, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego
wyroku uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty kwalifikowany charakter i nie
podlegaty réznym ocenom, byly wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego
prawnika (por. m.in. postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC
2001, nr 3, poz. 52, postanowienie SN z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC
2001, nr 10, poz. 156).

Z tego wzgledu skarge, jako niespetniajgcg wymagania przewidzianego w art.
398" § 2 k.p.c., ktére nie zostalo uzupetnione w wyznaczonym terminie, nalezato
odrzuci¢ (art. 398° § 3 k.p.c.).

Skarge podlegajgcg odrzuceniu kwalifikowac nalezy jako sporzgdzong sprzecznie
z zasadami profesjonalizmu. W judykaturze utrwalony jest poglad, wedtug ktérego
czynnosci adwokata ustanowionego z urzedu, kiére sg sprzeczne z zasadami
profesjonalizmu, nie uzasadniajg przyznania mu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
(postanowienie SN z dnia 12 lutego 1999 r., Il CKN 341/98, OSNC 1999, nr 6, poz. 123).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i2 w
zw. z art. 391 § i art. 398% k.p.c.



