Sygn. akt V CSK 310/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Agencji Nieruchomosci Rolnych - Oddziatu Terenowego w O.
przeciwko J. W. i R. Z.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 marca 2010 .,

skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 marca 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 1 w zakresie zmieniajgcym wyrok Sadu
Okregowego w O. i uwzgledniajgcym powoddztwo w kwocie 740 000 zt z
ustawowymi odsetkami od 1 sierpnia 2006 r. oraz orzekajagcym o kosztach
procesu, a takze w punkcie Ill i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem Sgd Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego w O. z
dnia 23 pazdziernika 2008 r. w czesci uchylajgcej nakaz zaptaty wydany przez ten Sad
w dniu 9 stycznia 2007 r. oraz w czesci oddalajgcej powddztwo (pkt I) o tyle, ze
wymieniony nakaz uchylit, o ile zasgdzono nim od pozwanych J. W. i R. Zgraii solidarnie
na rzecz Agencji Nieruchomosci Rolnych kwote przekraczajgcg 740 000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 sierpnia 2006 r. i koszty procesu w catosci, a dalej
idgce powodztwo oddalit, utrzymujgc rozstrzygniecie o kosztach procesu objete punktem
II, oddalit apelacje w pozostatej czesci oraz zasgdzit od pozwanych solidarnie na rzecz
powodki kwote 5400 zt tytutem kosztow postepowania apelacyjnego. Poprzednim
wyrokiem z dnia 20 lutego 2008 r. Sgd Apelacyjny uchylit wyrok Sgdu Okregowego w O.
z dnia 21 listopada 2007 r., ktdérym utrzymany zostat w mocy wymieniony nakaz zaptaty,
a przyznang powoddce kwote 10 830 384,58 zt roztozono na pie¢ réwnych rat z
okresleniem sposobu ich ptatnosci i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania.
Istotne elementy ustalen faktycznych Sadu Okregowego, podzielonych przez Sad
Apelacyjny, przedstawiaty sie nastepujgco:

Prawomocnym wyrokiem karnym Sgdu Okregowego w O. z dnia 9 grudnia 2004 r. sygn.
Il K (...) pozwani Jan W. i R. Z. uznani zostali winnymi popetnienia przestepstw
objetych art. 300 § 2 w zwigzku z art. 301 § 1 i art. 296 § 3 k.k. przy zastosowaniu art.
11 § 2 k.k. i skazani na kary po 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania na 3 letni okres préby, grzywny w rozmiarze 200 stawek
dziennych, kazda po 10 zl oraz zobowigzani do czesciowego naprawienia szkody
wyrzgdzonej Agencji Nieruchomosci Rolnych Skarbu Panstwa przez zaptate kwot po
10 000 zt w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku. Pozwani dobrowolnie
poddali sie karze i wyrok zapadt w trybie art. 387 k.p.k. Przestepcze zachowanie J. W.
polegato na tym, Zze w okresie od lutego do sierpnia 2001 r. w G. i innych
miejscowosciach, jako cztonek zarzagdu Przedsiebiorstwa Produkcji Sadowniczej ,G.(...)"
Spotki Akecyjnej w G., w sytuacji niewyptacalnosci tej Spotki i zagrozenia komorniczym
zajeciem jej majatku, dziatajgc wspadlnie i w porozumieniu z R. Z. i inng osoba, dgzac do
udaremnienia egzekucji komorniczej, prowadzonej w oparciu 0 prawomocne wyroki
Sadu Okregowego w O. z dnia 15 lipca 1999 r. sygn. VI GC (...), z dnia 27 wrzesnia
2000 r. sygn. VI GC (...), z dnia 14 czerwca 2000 r. sygn. VI GC (...) i z dnia 27

wrzesnia 2000 r. sygn. VI GC (...) naduzyt udzielonych mu uprawnien cztionka zarzadu i



nie dopefnit spoczywajgcego na nim obowigzku kontroli i nadzoru nad dziataniami PPS
,G.(...)" S.A. i dokonat ukrycia jej majatku poprzez przeniesienie go na rzecz firmy PPHU
R.(...) reprezentowanej przez R. K., celem zabezpieczenia przed egzekucjg komornicza,
w ten sposob, ze zawart w imieniu PPS ,G.(...)"” S.A. z R. K. szereg umow, co
skutkowato pozbawieniem tej Spoétki majgtku  ruchomego i nieruchomego,
uniemozliwiajgc w ten sposob egzekucje komorniczg na rzecz Agencji Nieruchomosci
Rolnych Skarbu Panstwa Oddziatu Terenowego w O., w zwigzku z czym, poniosta ona
strate w wysokosci co najmniej 10 840 384,58 zt. Przypisane pozwanej R. Z., cztonkowi
zarzadu Spofki ,G.(...)", przestepcze zachowania obejmowaty takie same dziatania, jak i
J. W., a ponadto wydanie poleceh sporzgdzenia faktur sprzedazy maszyn i urzadzen
oraz rodzin pszczelich na PPUH R.(...) [numery faktur od (...)]. Nastepnie, na skutek
konfliktu z R. K., ponownie dokonata przeniesienia opisanego wyzej majatku na rzecz
zatozonej w celu ukrywania majgtku firmy ,Gospodarstwo R.(...) B.(...)” w M. w ten
sposob, ze dokonata wspdlnie z Janem W. i inng osobg zawarcia szeregu uméw, co
skutkowato pozbawieniem PPS ,G.(...)° majgtku ruchomego i nieruchomego,
uniemozliwiajgc w ten sposob egzekucje komorniczg na rzecz Agencji Nieruchomosci
Rolnych Skarbu Panstwa Oddziatu Terenowego w O., w zwigzku z czym poniosta ona
strate w wysokosci co najmniej 10 840 384,58 zt.

Przyjecie pierwszym wyrokiem Sadu Okregowego w O. zwigzania opisanym wyrokiem
karnym, takze w odniesieniu do ustalonej w nim wysokosci szkody, wyrzgdzonej
powddce, poniewaz stanowito to niezbedny element stanu faktycznego przestepstw
pozwanych, nie zostato podzielone przez Sad Apelacyjny, co byto przyczyng uchylenia
tego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wyrazony zostat przez
ten Sad poglad, ze ustalenie wysokosci szkody w wyroku karnym stanowi wprawdzie
niezbedny element stanu faktycznego przestepstwa, lecz ma ocenny charakter. Wigze
samo ustalenie, ze szkoda zostata wyrzadzona, za$ jej wysokos¢ moze samodzielnie
ustali¢ sad cywilny, z tym, ze obowigzek wykazania tego spoczywa na powddce. W toku
ponownego postepowania przed Sadem pierwszej instancji powodka nie wykazata w
jakiej wysokosci poniosta szkode. Sad ten stwierdzit, ze z akt postepowania
upadto$ciowego Spofki ,G.(...)" wynika, ze wielu wierzycieli zgtosito swoje wierzytelnosci
i powodka w ogole nie zdotata sie zaspokoi¢. Niezaleznie od tego, réwniez inne osoby
skazane zostaty za uniemozliwienie powodce przeprowadzenia egzekuciji.

Sad Apelacyjny uznat za nietrafne oddalenie powddztwa w catosci. Podzielit jednak

stanowisko, ze powodka nie podjeta inicjatywy dowodowej, zmierzajgcej do wykazania,



ze w wyniku przestepczego zachowania pozwanych poniosta szkode w wysokosci
10 838 384,58 zt, na ktérg sktada sie suma jej wierzytelnosci wzgledem Spotki ,G.(...)".
Mimo ponawianego zobowigzania w oparciu o art. 207 § 3 k.p.c. do przedstawienia
dowododw, ograniczyta sie jedynie do wniosku o przeprowadzenie dowodu z akt karnych,
upadtosciowych i cywilnych, nie okreslita, jakie konkretnie dokumenty stanowig dowody.
Nie podjeta proby wskazania dowoddéw wnioskowanych przez pozwanych, ktérych
przeprowadzeniu nie sprzeciwiata sie, nie zawarta w apelacji wniosku o
przeprowadzenie konkretnych dowoddéw. Mimo tego, skazanie pozwanych za
popetnienie przestepstwa, ktérego ustawowym znamieniem jest wyrzgdzenie
wierzycielowi szkody, co wigze w postepowaniu cywilnym, byto przyczyng uznania za
nietrafne stanowiska, ze powddka w ogole szkody nie poniosta. Przestepstwo opisane w
art. 300 § 2 k.k. jest przestepstwem materialnym, skutkowym, do ktérego istoty nalezy
rzeczywiste wyrzgdzenie szkody, ale juz nie jej wysokosc. Istotne jednak byto to, ze
skazanie pozwanych obejmowato rowniez przestepstwo z art. 296 § 3 kk. w
kumulatywnym zbiegu z przestepstwem z art. 300 § 2 k.k. Skazanie za przestepstwo z
art. 296 § 3 k.k. mozliwe jest, w wyniku ustalenia, ze sprawcy wyrzadzili szkode
majgtkowg w wielkich rozmiarach, co utozsamia¢ nalezy z pojeciem mienia wielkiej
warto$ci. Zostato ono zdefiniowane w art. 115 § 6 k.k., ktéry okresla, ze mienie wielkiej
wartosci to takie, ktorego wartos¢ w chwili popetnienia czynu zabronionego przekracza
tysigckrotng wysokos¢ najnizszego miesiecznego wynagrodzenia. Wobec tego
zwigzanie sadu cywilnego, przewidziane art. 11 k.p.c., prowadzi do przyjecia, ze szkoda
powoddki obejmuje co najmniej 760 000 zt, skoro najnizsze miesieczne wynagrodzenie
wynosito w okresie od lutego do sierpnia 2001 r. 760 zt. Zmiana wyroku dotyczyta
zasadzenia na rzecz powddki kwoty obejmujgcej szkode w wielkich rozmiarach,
pomniejszong o dokonane przez pozwanych wptaty w tgcznej wysokosci 20 000 zt.
Pozwani oparli skarge kasacyjng na obu, objetych art. 398° § 1 k.p.c.
podstawach. Naruszenia prawa materialnego upatrujg w wadliwej wyktadni art. 415 w
zwigzku z art. 6 k.c. i nierozwazeniu odpowiedzialnosci pozwanych na ptaszczyznie
cywilnoprawnej, niezastosowaniu art. 362 k.c. i pominieciu tego, ze usuniety majatek
zostat wigczony do masy upadtosci, ale nie zezwalat na zaspokojenie powoddki oraz
nieuwzglednieniu udziatu innych skazanych w uniemozliwieniu przeprowadzenia
egzekucji, a takze art. 361 k.c. przez nieuwzglednienie tego, ze powddka nie wykazata

zwigzku przyczynowego pomiedzy dziataniami pozwanych a szkoda.



Naruszenie prawa procesowego dotyczy nieprawidtowego zastosowania art. 11
k.p.c. i rozszerzenia materialnoprawnych skutkbw prawomocnego wyroku karnego
dotyczgcego innych oséb na strony procesu. Niewfasciwie przyjgt Sad, ze skazanie za
przestepstwo z art. 296 § 3 k.k. dotyczy powddki, podczas gdy szkoda wielkich
rozmiarébw wyrzadzona zostata Spotce ,G.(...)". Nietrafne jest stanowisko, ze mimo
biernosci powodki nalezato zasadzi¢ tysigckrotng wartos¢ najnizszego wynagrodzenia
bez uwzglednienia wnioskow i zarzutow pozwanych, a prawomocny wyrok karny wigze
sad cywilny w zakresie okreslenia szkody w wielkich rozmiarach, tgcznie z obowigzkiem
stosowania art. 115 § 6 kk. Nie doszto do przeprowadzenia prawidiowego
postepowania dowodowego, a z naruszeniem art. 217 § 1 i 2 k.p.c. wszystkie wnioskKi
pozwanych zostaly oddalone, co uniemozliwito wykazanie okolicznosci zwigzanych z
wysokoscig szkody i przyczynieniem sie powddki do jej powstania. Niezgodnie z
wymogami przewidzianymi art. 233 § 1 w zwigzku z art. 382 i 381 k.p.c. oraz art. 391 § 1
k.p.c. przeprowadzona zostata ocena dowoddéw. Pozwani pozbawieni zostali prawa
odparcia twierdzen i wnioskéw strony powodowej, poniewaz do zamkniecia rozprawy
doszto mimo nieprzeprowadzenia dowodow (art. 224 k.p.c.), a rozwazania Sgdu drugiej
instancji nie odnoszg sie do catego materialu dowodowego. Nie zostaty pominiete, z
naruszeniem art. 207 § 3 k.p.c., twierdzenia strony powodowej, mimo dwukrotnego
zobowigzania do ztozenia wnioskoéw dowodowych.

Skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji ewentualnie uchylenie go i oddalenie
apelacji powodki. W obu przypadkach z przyznaniem zwrotu kosztéw procesu.

Powddka wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymaga podstawa przewidziana art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. Podstawe skargi kasacyjnej mogg stanowi¢ wytgcznie uchybienia popetnione
przez sad drugiej instancji, skoro ztozenie tego srodka zaskarzenia dopuszczalne jest
jedynie od prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instancji (art. 398 * § 1 k.p.c.).
Wobec tego nie mogty odnies¢ zamierzonego rezultatu zarzuty naruszenia art. 217 § 1 i
2 w potaczeniu z art. 227 k.p.c., ktére odnoszg sie do postepowania przed Sgdem
Okregowym. Bez powigzania naruszenia tych przepiséw z art. 382 k.p.c. nie jest
mozliwa kontrola kasacyjna ich naruszenia przez sgd odwotawczy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2009 r. Il CSK 430/08, niepubl.). Przyjmujgc nawet, ze



sumaryczne powotanie przepisow postepowania, w tym takze art. 382 k.p.c., dotyczy
jego zwigzku z art. 217 k.p.c., to i tak nie mozna uzna¢ go za skuteczny, skoro zarzuca
nieprzeprowadzenie prawidtowego postepowania dowodowego. W postepowaniu
apelacyjnym nie byto prowadzone postepowanie dowodowe. Apelujgca powodka nie
ztozyta wniosku o przeprowadzenie dowodu, a zatem nie byto podstaw do stosowania
art. 381 k.p.c. Brak odniesienia sie przez sad drugiej instancji do oddalenia wniosku
dowodowego przez sad pierwszej instancji mogto by¢ wytkniete jedynie w ramach
zarzutu naruszenia art. 378 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c., czego skarzgcy nie uczynili. Przepis
art. 382 k.p.c. tylko wyjgtkowo moze stanowi¢ podstawe kasacyjng, jesli sad drugiej
instancji opart orzeczenie jedynie na czesci materiatu dowodowego, pomijajgc ten
przeprowadzony w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji lub we wilasnym
postepowaniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2008 r. IV CSK 39/08,
niepubl.). Taka sytuacja nie miata miejsca w rozpoznawanej sprawie, jak tez nie zostat
wskazany konkretny materiat dowodowy, ktéry sad drugiej instancji pomingt. Powofanie
sie na uchybienie art. 224 § 1 k.p.c. byloby uzasadnione, gdyby w instancji odwotawczej
sktadane byly wnioski dowodowe, ktorych sad nie uwzglednit, a miaty istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Uregulowanie art. 232 k.p.c. jest adresowane do stron, a nie
do sadu, a zatem nie mogto doj$¢ do naruszenia go. Przyznane zdaniem drugim tego
przepisu uprawnienie do dopuszczenia dowodu niewskazanego przez strone nalezy do
sfery dyskrecjonalnej wladzy sgadu, a zatem podniesienie zarzutu nieskorzystania z
niego mogtoby wyjatkowo by¢ dopuszczone, jesli skarzgcy wskazatby konkretny dowod,
jaki powinien by¢ dopuszczony. Nie ma podstaw do takiej wyktadni tego przepisu, ktéra
nakfadataby na sgd obowigzek wyreczania stron od inicjatywy dowodowej. Ponadto
dotyczy on postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Nie zastugiwat na
podzielenie zarzut naruszenia art. 233 § 1 w zwigzku z art. 382 i 381 k.p.c., skoro art.
398° § 3 k.p.c. wytacza mozliwo$é oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczacych
ustalenia faktéw lub oceny dowoddw, a Sgd Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.). Nie
mogto dojs¢ do naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 207 § 3 k.p.c., skoro nie stosowat
on tego przepisu. Wymieniony zostat réwniez przez skarzgcych w ramach zarzutu
pominiecia, niezastosowania przepisow postepowania art. 328 § 2 k.p.c., ale nie
wskazali oni na czym polegaC¢ miato jego naruszenie. Przepis ten dotyczy wymogow
uzasadnienia orzeczenia sgdu pierwszej instancji, ktorych dochowanie nie moze by¢

przedmiotem kontroli kasacyjnej. W odniesieniu do uzasadnienia wyroku Sagdu



Apelacyjnego nie podniesiono, z powotaniem art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
zadnych zarzutéw.

Nie mozna jednak odméwi¢ stusznosci zarzutowi dokonania przez Sad Apelacyjny
niewtasciwej wyktadni art. 11 k.p.c., ktéra miata wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.
Przepis ten dotyczy wigzgcej mocy dowodowej w postepowaniu cywilnym ustalen, co do
popetnienia przestepstwa, zawartych w prawomocnym, skazujgcym wyroku karnym,
wydanym w postepowaniu karnym. Stanowi on ograniczenie dowodowe w postepowaniu
cywilnym, podyktowane dgzeniem do unikniecia mozliwosci wydawania na podstawie
tego samego stanu faktycznego roznych orzeczen w sprawach cywilnych i karnych.
Jako norma szczegodlna, bedgca wyjagtkiem od zasady bezposredniosci, swobodnej
oceny dowoddw i czynienia w wyniku tej oceny ustalen sgdu cywilnego, podlega
zwezajgcej wyktadni. Wigzgce sg zatem ustalenia co do popetnienia przestepstwa, jego
znamion ustawowych, zarowno podmiotowych, jak i przedmiotowych oraz wyrzgdzenia
tym przestepstwem szkody. W odniesieniu do rozmiaru szkody wyrzgdzonej
przestepstwem zwigzanie bedzie miato miejsce, jesli rozmiar jej stanowi niezbedny
element stanu faktycznego przestepstwa, nie zas positkowy, czy tez ocenny (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2005 r. Il CK 624/04, niepubl. i 20 lipca 2007 r. |
CSK 105/07, niepubl.). W pierwszym z przytoczonych orzeczen wyrazone zostato takze
zapatrywanie, ze w razie skazania pozwanego za popetnienie przestepstwa opisanego
w art. 296 k.k., ktébrym wyrzgdzona zostata ,znaczna szkoda majgtkowa", okreslenie
wielkosci szkody nie jest wprawdzie dowolne, ale nie musi prowadzi¢ do Scistego jej
okreslenia w granicach, w ktérych skazany zobowigzany bytby do jej wyrdwnania w
procesie odszkodowawczym, a sgd cywilny zwigzany jest jedynie ustaleniem, ze szkoda
zostata wyrzgdzona. Zastuguje ono na podzielenie z tym jednak zastrzezeniem, Ze
zwigzanie dotyczy wyrzadzenia szkody znacznej wartosci, ktéra okreslona zostata w art.
115§ 5w zwigzku z § 7 k.k.

Przenoszagc te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy stwierdzié, ze
przestepcze dziatania pozwanych wyczerpywaly znamiona dwdch przestepstw
opisanych w art. 300 § 2 w zwigzku z art. 300 § 1 k.k. i art. 296 § 3 k.k. Pierwsze
dotyczyto opisanych czynnosci, skierowanych do skladnikbw majgtkowych Spotki
,G.(...)" 1 skutkowato uniemozliwieniem przeprowadzenia egzekucji orzeczen sgdowych,
ktorymi  przyznano powddce okreslone wierzytelnosci w tgcznej wysokosci
10 850 384,58 zt, a zatem popetnienie go jest wyrzgdzeniem szkody. WysokosS¢ jej nie

jest jednak objeta znamionami przedmiotowymi tego przestepstwa, a tym samym nie



jest wigzgce w postepowaniu cywilnym okreslenie wysokosci szkody w wymienionej
kwocie, dokonane w postepowaniu karnym. Drugie dotyczy wyrzgdzenia Spétce ,G.(...)"
szkody majgtkowej w wielkich rozmiarach, w tgcznej kwocie co najmniej 2 731 309,09 z,
na ktorg sktada sie majatek ruchomy i nieruchomy, przejety przez Bartosza Buczka w
ramach tak zwanej kompensaty, nieuiszczonych cen zakupu réznych przedmiotow od tej
Spoétki oraz wartos¢ sprzedanej mu produkcji w toku. Do znamion ustawowych tego
przestepstwa nalezy skutek w postaci wyrzgdzenia zarzgdzanemu podmiotowi szkody
majgtkowej, doprowadzenie do wyrzadzenia szkody majgtkowej. W odniesieniu do typu
przestepstwa opisanego § 1 art. 296 k.k., typ przewidziany art. 296 § 3 k.k. nalezy do
kategorii  kwalifikowanych, ktérego elementem wyrdzniajgcym, uzasadniajgcym
surowszg odpowiedzialno$¢ karng jest wyrzgdzenie przez sprawce szkody majgtkowe]
w wielkich rozmiarach. Na podzielenie zastuguje przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze
wyrok karny wydany przez Sgd Okregowy w O. w dniu 9 grudnia 2004 r. sygn. akt 1ll K
(...) wigze w rozpoznawanej sprawie co do popetnienia przez pozwanych opisanych
przestepstw oraz ustalenia, ze wyrzgdzona zostata szkoda powddce, a Spotce ,G.(...)" w
wysokosci odpowiadajgcej co najmniej szkodzie w wielkich rozmiarach, wskazanej w art.
115 § 6 w zwigzku z § 7 k.k. Wydanie wyroku skazujgcego na podstawie art. 387 k.p.k.,
na wniosek oskarzonych, nie rézni sie, w odniesieniu do ustalen co do popetniania
przestepstwa od takich ustalen, zawartych w wyroku wydanym po przeprowadzeniu
postepowania karnego na zasadach ogolnych. Nie zastugiwat na podzielenie zarzut
skarzgcych naruszenia art. 415 k.c. w zwigzku z art. 6 k.c. przez wadliwg interpretacje i
nierozwazenie odpowiedzialnosci na ptaszczyznie cywilnoprawnej. Pozwani nie mogg
broni¢ sie zarzutem niepopetnienia przestepstwa, jak tez, ze tym przestepstwem nie
wyrzadzili szkody. Zwigzanie wyrokiem karnym oznacza, ze spetnione zostaty przestanki
z art. 415 k.c.

Nie mozna jednak podzieli¢ stanowiska tego Sadu, ze moc wigzgca wyroku karnego
oznacza, ze powoddce wyrzgdzona zostata szkoda w wysokosci 760 000 zt. Objeta
przestepstwem przewidzianym art. 300 § 2 w zwigzku z art. 300 § 1 k.k. szkoda,
spowodowana przez pozwanych polega na udaremnieniu wyegzekwowania w sgdowym
postepowaniu egzekucyjnym wierzytelnosci powddki okreslonych opisanymi tytutami
wykonawczymi. Usuniecie ze Spofkki ,G.(...)"” majgtku, do ktérego egzekucja mogta byé
skierowana moze oznaczac, ze takg sume powodka by uzyskata. Nalezy mie¢ jednak na
uwadze, ze wartosC¢ tego majgtku nie jest tozsama z odszkodowaniem naleznym

powddce. Pozwani podniesli zarzuty, przeczgc takiemu konstruowaniu szkody, ztozyli



whnioski o przeprowadzenie dowoddw, ktore nie zostaty uwzglednione, a wobec ztozenia
apelacji przez powodke nie mogli kwestionowac¢ czynnosci Sadu pierwszej instancji. W
tej sytuacji nierozwazenie przez Sad Apelacyjny stanowiska pozwanych wskazuje na
zasadnos¢ zarzutdw naruszenia prawa materialnego przez niewtasciwe zastosowanie
art. 361 k.c. polegajgce na przyjeciu, ze zachodzi zwigzek przyczynowy pomiedzy
usunieciem mienia Spofki ,G.(...)" a niemoznoscig zaspokojenia sie powodki w zakresie
kwoty 760 000 zt oraz art. 362 k.c. przez nierozwazenie, czy powotywane przez
pozwanych zarzuty zezwalajg na zastosowanie go, tak przy uwzglednieniu kwestii
formalnych, jak i materialnoprawnych.

Z powyzszych wzgledow zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ i sprawe przekazac
do ponownego rozpoznania w oparciu o art. 398% k.p.c. Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego pozostawione zostato koncowemu orzeczeniu na podstawie
art. 398%* w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 108 § 2 k.p.c.



