Sygn. akt Il SO 1/10

POSTANOWIENIE

Dnia 3 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Andrzej Wrobel (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Hajn

w sprawie ze skargi J. W.

na przewlektos¢ postepowania Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 marca 2010 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Najwyzszego - Izby Pracy,
Ubezpieczen Spotecznych i Spraw Publicznych

z dnia 13 listopada 2009 r.,

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie

Skarzgcy ztozyt zazalenie na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13
listopada 2009 r. (Il SPP 24/09) odrzucajgce skarge na przewlektos¢ postepowania
z 6 pazdziernika 2009 r., w sprawie kasacyjnej (Il CZ 113/02).

Zaskarzono w catosci pkt 1 sentencji postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 13 listopada 2009 r. (SPP 24/09) wraz z jego uzasadnieniem, zarzucajgc jego
sprzecznos¢ ze stanem faktycznym oraz z: 1) przepisami ustawy z dnia 17
czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez

prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179,



poz. 1843 ze zm.), 2) przepisami kodeksu cywilnego dotyczagcymi postepowania
kasacyjnego zawistego przed Sgdem Najwyzszym, 3) art. 183 ust. 1 i art. 45 ust. 1
Konstytucji RP oraz art. 6 Konwencji Praw Cziowieka i Obywatela, 4) innymi
normami i zasadami Konstytucji RP gwarantujgcymi ochrone konstytucyjnych praw
podmiotowych obywateli.

Whniesiono o 1) uchylenie zaskarzonej czesci postanowienia, 2) ponowne
rozpatrzenie skargi skarzgcego z 6 pazdziernika 2009 r. (Il CZ 113/02) oraz o
uwzglednienie jej wnioskdw w catosci, 3) zwolnienie skarzgcego od kosztéw
sgdowych zwigzanych z niniejszym zazaleniem, 4) wstrzymanie wykonania
postanowien Sadu Il instancji, uznanych za prawomocne, w zakresie wykonania
planu podziatu sumy uzyskanej z egzekucji nieruchomosci dtuznika w sprawie ICO
413/00 do czasu prawomocnego rozpatrzenia kasacji skarzgcego wierzyciela z 23
kwietnia 2002 r., dotyczgcej tego postepowania egzekucyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Z przepiséw art. 394' § 1 k.p.c. oraz art. 398" § 1 k.p.c. wynika, ze $rodki
zaskarzenia - zazalenie lub skarga kasacyjna — przystugujg stronom wytgcznie od
orzeczenh wydanych przez sady drugiej instancji.

W sprawie skargi na przewlektoS¢ postepowania orzekat Sgd Najwyzszy.
Zaden przepis nie przewiduje mozliwoéci zaskarzania postanowien Sgdu
Najwyzszego. Zazalenie nie przystuguje wiec, ani na postanowienie Sadu
Najwyzszego o odrzuceniu skargi kasacyjnej (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 2004 r., 1l UZ 39/04 i z dnia 15 listopada 2004 r., Il
UO 3/04), ani oddalajgcego skarge kasacyjng (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2007 r., Il UZ 36/07). Zazalenie nie przystuguje wiec
réwniez na postanowienie Sgdu Najwyzszego odrzucajgce skarge na przewlektosé
postepowania. Wynika to stad, ze kodeks postepowania cywilnego wyczerpujgco
reguluje dopuszczalnosé poszczegolnych srodkow odwotawczych lub zaskarzenia.
Ich wniesienie jest wiec mozliwe, gdy przepis dopuszcza oznaczony srodek
odwotawczy lub zaskarzenia.

Brak srodkow odwotawczych od orzeczen Sgdu Najwyzszego wynika takze z
ustrojowego usytuowania tego Sadu jako naczelnego organu sgdowego

sprawujgcego nadzor nad dziatalnoscig sgdow powszechnych w zakresie orzekania



(art. 183 Konstytucji RP oraz art. 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie
Najwyzszym, Dz.U. Nr 240, poz. 2052). W kazdej procedurze musi wystepowac
najwyzszy organ procesowy, ktdrego orzeczenia sg ostateczne. Takim organem w
polskim postepowaniu cywilnym jest Sgd Najwyzszy.

Z powyzszych przyczyn zazalenie zostato odrzucone, na podstawie 394* § 3
oraz art. 398%* w zwigzku z art. 370 i 373 k.p.c.



