Sygn. akt V CNP 91/09

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz

w sprawie ze skargi M. B. i H. M.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 5 listopada 2007 r., sygn. akt I Ns (...) (WSC (...)
w sprawie z wniosku K. U.

przy uczestnictwie A. M., M. B. i H. M.

o stwierdzenie nabycia spadku po A. M.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 kwietnia 2010 r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

Uczestniczki postepowania M. B. i H. M. wniosty skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 5
listopada 2007 r. [sygn. akt | Ns (...)] wsprawie o stwierdzenie nabycia spadku.
Kwestionowane orzeczenie zaskarzyly w czesci dotyczgcej punktu drugiego
postanowienia, w ktérym wymieniono spadkobiercéw dziedziczacych z ustawy
wchodzgcy w sktad spadku udziat w gospodarstwie rolnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 424" § 2 kp.c., w sytuacji gdy strona nie skorzystata
z przystugujacych jej srodkéw prawnych, dopuszczalno$¢ skargi o stwierdzenie

niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia uzalezniona jest od istnienia



wyjgtkowego wypadku polegajgcego na wystepowaniu niezgodnosci z prawem
o kwalifikowanym charakterze, wynikajacej z naruszenia podstawowych zasad porzgdku
prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw cztowieka i obywatela.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze za wypadek wyjgtkowy,
o ktérym mowa w rozumieniu art. 424 § 2 k.p.c., mozna uznaé - przyktadowo -
nieskorzystanie przez strone z przystugujgcego jej Srodka zaskarzenia z powodu
ciezkiej choroby, katastrofy, kleski zywiotowej lub btednej informacji udzielonej przez
pracownika sadu (postanowienie z dnia 2 lutego 2006 r., | CNP 4/06, OSNC
2006/6/113). Skarzace nie wykazaty, ze jakikolwiek wyjgtkowy wypadek wystepuje w ich
sprawie.

W przedmiotowej sprawie - jak same skarzgce wskazujg - byla mozliwosé
zaskarzenia orzeczenia Sgdu Rejonowego, istniata zatem mozliwos¢ jego uchylenia lub
zmiany. Skarzgce nie skorzystaty z tej mozliwosci. W istocie skarzgce zastepujg skargg
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia srodki odwotawcze
przystugujgce od postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku na zasadach ogdélnych.
Jezeli strona miata obiektywng mozliwos¢ skorzystania z instancji odwotawczej i z tej
mozliwosci nie skorzystata z przyczyn lezgcych po jej stronie, to skarga jest
niedopuszczalna (art. 424° § 2 k.p.c.). Nastepuje to zaréwno przy $wiadomej rezygnacii
Zz wniesienia srodka odwotawczego, jak i przy zawinionej przez strone niemoznosci
skorzystania z takiego srodka (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2008 r., V CNP 187/07; OSNC-ZD 2008/4/107).

Wobec powyzszego na podstawie art. 424% § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odrzucit
skarge.



