Sygn. akt V CNP 95/09

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz

w sprawie ze skargi M. R.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego

postanowienia Sgdu Okregowego Sgdu Gospodarczego w K.

z dnia 27 sierpnia 2009 r., sygn. akt XIX Ga (...) [XIXWSC (...)]

w sprawie z powodztwa Powszechnej Spoétdzielni Spozywcéw ,S.(...)" w K.
przeciwko M. R.

0 wydanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 kwietnia 2010 r.,

1) odrzuca skarge;
2.) zasadza od M. R. na rzecz Powszechnej Spétdzielni Spozywcéw ,,S.(...)" w
K. kwote 617, zt (szes¢set siedemnascie) tytutem kosztéw postepowania

skargowego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2009 r. [syn. Akt XIX Ga (...)] Sagd Okregowy
w K. odrzucit apelacje pozwanego M. R. od postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z
dnia 15 kwietnia 2009 r. w sprawie o wydanie.

Pozwany M. R. wniést skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
wskazanego wyzej postanowienia Sgdu Okregowego, zarzucajgc naruszenie art. 369 §

1 k.p.c. w zwigzku z art. 115 k.c. w zwigzku z art. 1 pkt 1 h ustawy z dnia 18 stycznia



1951 r. od dniach wolnych od pracy, poprzez odrzucenie apelacji wniesionej w terminie,
a takze naruszenie art. 78 Konstytucji RP. Skarzacy stwierdzit, ze zaskarzone
orzeczenie uniemozliwito wzruszenie orzeczenia Sadu | instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424" § 1 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje wtedy, gdy przez wydanie prawomocnego
orzeczenia niezgodnego z prawem stronie wyrzgdzona zostata szkoda.

Zaskarzone postanowienie - jak stusznie wywodzi skarzgcy - zamkneto
pozwanemu tylko mozliwos¢ kontroli instancyjnej (apelacyjnej) postanowienia sgdu
pierwszej instancji. W konsekwenciji istnieje postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 15
kwietnia 2009 r., korzystajgce z waloru prawomocnosci i powagi rzeczy osgdzonej (art.
365 k.p.c. i 366 k.p.c.). Nie zostato ono zakwestionowane réwniez w tej skardze, zatem
nie moze podlegac jakiejkolwiek weryfikacji w sprawie skargowej (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2006 r., V CNP 86/06, OSNC 2007/3/47).

Zaskarzone skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem orzeczenie
niewatpliwie pozbawito skarzgcego prawa do oceny zasadnosci rozstrzygniecia
wydanego przez Sad Rejonowy. Brak jednak podstaw do uznania, ze istnieje zwigzek
przyczynowy pomiedzy wydaniem przez Sgd Okregowy postanowienia o odrzuceniu
apelacji a szkodg oraz ze istnienie szkody zostato uprawdopodobnione. Skarzgcy opiera
swoje twierdzenie na zatozeniu, ze jego apelacja zostataby uwzgledniona. Sad
Najwyzszy w postepowaniu o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia nie jest uprawniony do zastepowania sgdu drugiej instancji i rozstrzygania,
jakiej tresci orzeczenie powinien wydaé, gdyby nie odrzucit apelacji. Ocena zasadnosci
wyroku wydanego przez Sgd Rejonowy, zaskarzonego odrzucong apelacjg, pozostaje
poza zakresem kognicji Sgdu Najwyzszego. Sam zatem fakt odrzucenia - nawet
wadliwego - apelacji od orzeczenia sadu pierwszej instancji nie stanowi w zadnym
wypadku uprawdopodobnienia wyrzadzenia szkody (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CNP 79/05, niepubl.).

Zaskarzajgc jedynie postanowienie o0 odrzuceniu apelacji skarzgcy nie
uprawdopodobnit, gdyz nie mogt uprawdopodobnié, powstania szkody (art. 424° § 1 pkt
4 k.p.c.).

Majgc powyzsze na wzgledzie, nalezato skarge odrzucié (art. 424% § 1 k.p.c.).

Orzeczenie o kosztach postepowania skargowego oparto na art. 98 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.



