Sygn. akt Il CZ 11/10

POSTANOWIENIE

Dnia 22 kwietnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku A. B. - B., B. L. i W. B.
przy uczestnictwie S. K., T. K. iL. M. - S.

o stwierdzenie zasiedzenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 22 kwietnia 2010 r.,
zazalenia wnioskodawcow A. B. B. i W. B.

na postanowienie Sgdu Okregowego w t.

z dnia 18 listopada 2009 r., sygn. akt Il Cz (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 18 listopada 2009 r. Sagd Okregowy w t. odrzucit skarge
kasacyjng A. B.-B. i W. B. wniesiong od postanowienia tego Sgdu z dnia 22 czerwca
2009 r. z powodu wniesienia jej po uptywie terminu przewidzianego w art. 398° § 1 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Postanowienie to zostato zaskarzone zazaleniem przez wnioskodawcow A. B.-B. i
W. B., ktérzy wniesli o uchylenie zaskarzonego orzeczenia. W zazaleniu skarzgcy
podniesli, ze skarga kasacyjna zostata wniesiona z przekonaniem zachowania terminu

do jej wniesienia. Przekonanie to wynikato ze sprawdzenia dokumentacji posiadane;j



przez wnioskodawcow oraz ze sprawdzenia akt sprawy w Sadzie Rejonowym w t.
Przed ztozeniem skargi kasacyjnej wnioskodawcy podjeli bezskutecznie proby ustalenia
daty doreczenia im odpisu zaskarzanego skargg kasacyjng postanowienia. Zdaniem
skarzagcych, do pokwitowania doreczenia odpisu postanowienia z datg 26 pazdziernika
2009 r. doszto na skutek pomyiki. Faktycznie tego dnia odpis postanowienia nie zostat
jeszcze doreczony petnomocnikowi wnioskodawcow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. w zw. z
art. 13 § 2 k.p.c. skarge kasacyjng wnosi sie do sagdu, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem
stronie skarzgcej. Odpis postanowienia Sgdu Okregowego w t. z dnia 22 czerwca 2009
r. zostat doreczony petnomocnikowi wnioskodawcow: A. B.-B. i W. B. w dniu 26 sierpnia
2009 r. Dwumiesieczny termin do wniesienia skargi kasacyjnej uptynat zatem w dniu 26
pazdziernika 2009 r. Skarga kasacyjna zostata wniesiona w dniu 27 pazdziernika 2009
r., a wiec po uptywie terminu do jej wniesienia. Zazalenie zawiera jedynie gotostowne
twierdzenia majgce s$wiadczy¢ o zachowaniu przez wnioskodawcow terminu do
wniesienia skargi kasacyjnej, ktore sg sprzeczne z trescig dokumentu znajdujgcego sie
w aktach sprawy - zwrotnego poswiadczenia odbioru przez petnomocnika
wnioskodawcow odpisu postanowienia Sgdu Okregowego w t. Jest to dokument
urzedowy, ktéry, zgodnie z art. 244 § 1 k.p.c., stanowi dowdd tego, co zostato w nim
urzedowo poswiadczone. Okolicznoéci doreczenia petnomocnikowi wnioskodawcéw
odpisu postanowienia Sgdu Okregowego w dniu 26 sierpnia 2009 r. nie podwaza
skutecznie, zatgczona do zazalenia, poswiadczona za zgodnosS¢ z oryginatem przez
petnomocnika wnioskodawcow, kserokopia awiza przesylki nadanej przez Sad
Rejonowy w t. Z dokumentu tego nie wynika bowiem w jakie] sprawie i do kogo byto
adresowane pismo nadane przez Sgd Rejonowy. Ponadto data powtdérnego jego
awizowania nosi wyrazne $lady jej poprawiania.

W zazaleniu wnioskodawcy zawarli rownoczesnie wniosek ,prosze o przyjecie
zgtoszonych argumentéw, w miare potrzeby o potraktowanie ich réwniez jako wniosku o
przywrdocenie terminu do ztozenia zazalenia”. Nie ma podstaw, aby nadac zazaleniu inny
charakter skoro wnioskodawcy nie tylko zaskarzyli postanowienie Sgdu Okregowego w
L. z dnia 18 listopada 2009 r. odrzucajgce ich skarge kasacyjng, ale réwniez w
uzasadnieniu tego zazalenia kwestionowali stanowisko tego Sadu stanowigce podstawe

wydania tego postanowienia 0 niezachowaniu przez nich terminu do wniesienia skargi



kasacyjnej. Rozpoznanie wniosku o przywrécenie terminu do dokonania spoznionej
czynnosci procesowej np. wniesienia skargi kasacyjnej, aktualizuje sie wéwczas, gdy
strona nie kwestionuje faktu dokonania tej czynnosci procesowej z uchybieniem terminu.

Wobec powyzszego zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie art. 398 k.p.c.

w zw. z art. 394 § 3 k.p.c.iart. 13§ 2 k.p.c.



