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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
Prezes SN Walerian Sanetra (przewodniczgcy)
SSN Teresa Flemming-Kulesza (sprawozdawca)
SSN Jozef Iwulski

w sprawie z odwotania H. M.-O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w C.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 kwietnia 2010 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 17 marca
2009 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i oOrzeczenia O

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



H. M. — O. ztozyta odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych -
Oddziat w C. z dnia 12 stycznia 2006 r. odmawiajgcej przyznania prawa do renty z
tytutu niezdolnosci do pracy.

Wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2008 r., sygn. akt ... 597/06 Sgd Okregowy —
Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. oddalit odwotanie.

Sad Okregowy ustalit, ze odwotujgca sie od 1 czerwca 1996 r. do dnia 31
sierpnia 2005 r. pobierata rente okresowg z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy
z uwagi na przewlekty zespdt bolowy szyjny w przebiegu dyskopatii C5-C6-C7 i
zmian zwyrodnieniowych oraz reumatoidalne zapalenie stawdw. 1 sierpnia 2005 r.
ztozyta wniosek o przyznanie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy na
dalszy okres.

Na podstawie przeprowadzonych dowoddéw, u odwotujgcej sie stwierdzono
zmiany zwyrodnieniowe kregostupa szyjnego z wielopoziomowg dyskopatig i
niewielkim ograniczeniem ruchomosci bez objawéw korzeniowych, poczgtkowe
zmiany zwyrodnieniowe kregostupa piersiowego i ledzwiowego z dyskopatig L5/S1
bez istotnego ograniczenia ruchomosci, bez objawéw korzeniowych, bolesny lewy
bark, zylaki konczyn dolnych, kamice pecherzyka zotciowego, zespdt depresyjno -
lekowy, obnizenie $cian pochwy Il stopnia, klimakterium, nadcisnienie tetnicze |
stopnia, zmiany zwyrodnieniowe stawow, grzybice miedzypalcowg stép w remisii.
Kregostup odwotujgcej sie poza niewielkim ograniczeniem ruchomosci w odcinku
szyjnym jest dobrze ruchomy, napiecie miesni przykregostupowych jest prawidtowe,
objawy korzeniowe sg ujemne. Stawy obwodowe nie wykazujg cech zapalnych, sg
dobrze ruchome, jedynie w niewielkim stopniu ograniczone w lewym barku.
Umiesnienie konczyn gornych i dolnych jest prawidtowe. Stan kliniczny narzadu
ruchu jest zadowalajgcy. Zgtaszane dolegliwosci bolowe w przebiegu zmian
zwyrodnieniowych kregostupa oraz inne w zakresie narzadu ruchu poddajg sie
leczeniu zachowawczemu i rehabilitacji, i mogg byC leczone, o ile zajdzie taka
potrzeba, w ramach swiadczen chorobowych. Bolesny lewy bark z niewielkim
ograniczeniem ruchomosci bez zanikow miedni obreczy barkowej rowniez
kwalifikuje sie do rehabilitacji w warunkach ambulatoryjnych. Zylaki konczyn

dolnych sg niewielkie, bez cech zapalnych i zmian troficznych skory. Pojedyncze



objawy nerwicowe sg nieznaczne i nie stanowig przeciwwskazan do pracy. Kamica
pecherzyka zétciowego rozpoznana w oparciu o wynik badania USG, bez objawow
klinicznych obecnie nie ma znaczenia orzeczniczego.

Nie znaleziono uzasadnienia dla rozpoznania reumatoidalnego zapalenia
stawow, ktére bylo wczesniej podstawg przyznania prawa do renty z tytutu
czesciowej niezdolnosci do pracy. W poréwnaniu do badania lekarza orzecznika
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 5 sierpnia 2004 r., ktory orzekt czesciowg
niezdolnos¢ do pracy stwierdzono poprawe ruchomosci kregostupa i stawdw
obwodowych oraz brak potwierdzenia reumatoidalnego zapalenia stawéw, ale
przede wszystkim - dobry stan kliniczny narzadu ruchu, stawy bez obrzekow,
prawidtowo ucieplone, palpacyjnie niebolesne. Schorzenia nie powodujg
niezdolnosci do pracy odwotujgcej sie. Ustalen dokonano na podstawie opinii
biegtego chirurga, psychiatry i reumatologa.

Na podstawie opinii biegtego ginekologa stwierdzono u odwotujgcej sie
obnizenie scian pochwy wynikajgce z ostabienia dna miednicy nienaruszajgce
sprawnosci organizmu w stopniu ograniczajgcym jej zdolnosci do pracy
zarobkowej. Podawany w wywiadzie wyprysk skéry rgk jest obecnie w okresie
remisji i nie powoduje istotnego ograniczenia zdolnosci do pracy. Nadci$nienie
tetnicze nie spowodowato szkdéd narzadowych. Wymaga statego leczenia, ale
réwniez nie ogranicza zdolnosci do pracy, co ustalono na podstawie opinii biegtego
dermatologa i kardiologa.

Na podstawie badania neurologicznego ustalono u wnioskodawczyni
niewielkiego stopnia ograniczenie ruchomosci kregostupa szyjnego i prawie petny
zakres ruchéw w odcinku piersiowo - ledzwiowym. Nie stwierdzono objawow
podraznienia ani uszkodzenia korzeni nerwowych, zanikdw miesniowych,
nieprawidtowosci odruchow gtebokich. Nie stwierdzono objawdéw ogniskowego
uszkodzenia osrodkowego uktadu nerwowego. Zdjecia rentgenowskie kregostupa
ujawnity w odcinku szyjnym wielopoziomowg dyskopatie od C3 do C7 ze zmianami
zwyrodnieniowymi na krawedziach tych trzonéw, w odcinku piersiowym zmiany na
brzegach trzonéw w gornej czesci, a w odcinku ledzwiowym poczgtkowe zmiany
zwyrodnieniowe i dyskopatie L5/S1. Ze wzgledu na zmiany zwyrodnieniowe

kregostupa odwotujgca sie nie powinna podejmowacC bardzo ciezkich prac



fizycznych, ale w stwierdzonym stanie moze wykonywac prace sprzedawczyni czy
prace biurowe lub inne o podobnym stopniu obcigzenia uktadu ruchu.

W porownaniu z badaniem lekarza orzecznika Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych z 5 sierpnia 2004 r., ktéry orzekt czesciowg niezdolno$¢ do pracy
nastgpita w aspekcie neurologicznym poprawa stanu zdrowia odwotujgcej sie
polegajgcg na tym, ze obecnie nie stwierdzono bolowego ograniczenia sktonu ku
przodowi i bolowego ograniczenia ruchomosci kregostupa szyjnego.

Sad podzielit opinie biegtych lekarzy chirurga, psychiatry, reumatologa,
ginekologa, kardiologa, dermatologa i neurologa co do stanu zdrowia odwotujgce;j
sie i uznat, ze nie jest ona z uwagi na stwierdzone u niej schorzenia i brak
istotnego, znacznego naruszenia przez te schorzenia funkcji organizmu niezdolna
do pracy ani catkowicie, ani czesciowo. Twierdzenia zawarte w opiniach
potwierdzajg czesSciowo wskazane przez odwotujgcag sie schorzenia, lecz dokonujg
odmiennej ich oceny.

Sad Okregowy uznat, ze zgodnie z dyspozycjg art. 107 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(tekst jednolity: Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.) prawo do Swiadczen
uzaleznionych od niezdolnosci do pracy oraz wysokos$¢ tych $wiadczen ulega
zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego, przeprowadzonego na wniosek lub z
urzedu, ustalono zmiane stopnia niezdolnosci do pracy, brak tej niezdolnosci lub jej
ponowne powstanie, za$ kryteria okreslania ,niezdolnosci do pracy" wyrazone sg
natomiast w przepisie art. 12 ust. 1 wyzej wymienionej ustawy. W ocenie Sadu,
odwotujgca sie (na dzien wydania zaskarzonej decyzji) nie spetnita przestanki
niezdolnosci do pracy, a sama przewlektoS¢ schorzen nie mogta swiadczy¢ o
zasadnosci wniosku. Zty stan zdrowia sam w sobie nie jest bowiem przestankg
uprawniajgcg do renty. Stan ten musi powodowac niezdolno$¢ do pracy catkowicie
lub czesciowo. W przedmiotowej sprawie, odwotujgca sie cierpi gtownie na
schorzenia neurologiczne, ktére jednakze nie powodujg dalszej niezdolnosci do
pracy - na co w sposob jednoznaczny wskazujg opinie biegtych, w oparciu o ktére
Sad poczynit swoje ustalenia w tym zakresie. Opinie te sg zgodne z orzeczeniem

Komisji Lekarskiej organu rentowego, na podstawie ktorego Zaktad Ubezpieczen



Spotecznych Oddziat w C. wydat zaskarzong decyzje odmawiajgcg dalszego prawa
do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Ustosunkowujac sie do faktu, iz odwotujgca sie zostata zaliczona do lekkiego
stopnia niepetnosprawnosci, Sad Okregowy powofat sie na orzeczenia Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lutego 2005 r. (I UK 177/04, OSNP 2005/18/290) i z dnia 28
stycznia 2004 r. (Il UK 222/03, OSNP 2004/19/340) ktory orzekt, ze przy ocenie
niezdolnosci do pracy okreslonej w art. 12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2004 r. 39, poz. 353 ze zm.) nie mozna pomijaC stopnia niepetnosprawnosci
ubezpieczonego ustalonego na podstawie art. 3, art. 4 i art. 6 ustawy z dnia 27
sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu osob
niepetnosprawnych (Dz.U. Nr 123, poz. 776 ze zm.). Sad Okregowy uznat jednak,
ze orzeczenie to nie jest dla Sgdu wigzgce w sprawie o ustalenie prawa do renty z
tytutu niezdolnosci do pracy. ,Na marginesie” Sgd Okregowy zaznaczyt, ze nie
moze - przy ustalaniu prawa do renty - kierowaé sie trudng sytuacjg materialng
odwotujgcej sie, gdyz takiej mozliwosci nie pozostawit ustawodawca wykluczajgc w
sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych mozliwosé stosowania zasad
wspotzycia spotecznego.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez ubezpieczona.

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem z dnia 17
marca 2009 r., sygn. akt ...2297/08 oddalit apelacje.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze spor w sprawie niniejszej dotyczyt kwestii, czy
wnioskodawczyni, urodzona w dniu 22 maja 1953 r., posiadajgca wyksztatcenie
srednie ogolnoksztatcgce, zatrudniona jako pracownik biurowy i sprzedawca, ktora
od dnia 1 lutego 1995 r. do dnia 31 sierpnia 2005 r. pobierata rente, najpierw
wedtug trzeciej grupy inwalidéw, a nastepnie z tytutu czesciowej niezdolnosci do
pracy, jest nadal osobg niezdolng do pracy w rozumieniu art. 12 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Sad drugiej instancji uznat, ze Sgd Okregowy dopuszczajgc dowdd z opinii
biegtych lekarzy sgdowych siedmiu wskazanych wyzej specjalnosci przeprowadzit
wyczerpujgce postepowanie dowodowe i prawidtowo wyjasnit sporng kwestie

niezdolnosci do pracy. Wskazat, ze ztozone opinie zostaty opracowane zarowno w



oparciu o badanie podmiotowe i przedmiotowe, jak tez analize catosci
przedstawionej dokumentacji lekarskiej oraz wyniki badan dodatkowych. Nie
zawierajg one sprzecznosci bgdz niejasnosci. Z ich tresci jednoznacznie wynika, ze
pomimo wielosci schorzeh obecny poziom zaawansowania schorzen nie jest
znaczny. Sad Apelacyjny podkreslit, ze w porownaniu z okresem poprzednim, w
stanie zdrowia wnioskodawczyni nastgpita poprawa. Kregostup w odcinku
piersiowym i ledzwiowym jest prawidtowo ruchomy, a w kregostupie szyjnym
stwierdza sie jedynie miernie ograniczone ruchy boczne i zgiecie do przodu.
Objawy korzeniowe sg ujemne, nie ma zanikbw miesniowych i nieprawidtowosci
odruchow gtebokich. W barku lewym wystepuje tylko niewielkie ograniczenie
ruchomosci, bez zanikow miesni obreczy barkowej. Brak jest rowniez podstaw do
rozpoznania reumatoidalnego zapalenia stawow, ktére aktualnie sg bez obrzekéw,
prawidtowo ucieplone i palpacyjnie niebolesne. Niewielkie zylaki kohczyn dolnych
oraz powierzchowne poszerzenia zylne przebiegajg bez cech zapalnych i zmian
troficznych skory. Nie stwierdzono tez wypadania narzgdéw rodnych, lecz tylko
obnizenie scian pochwy wynikajgce z ostabienia dna macicy, ktére moze byc¢
leczone poprzez operacje plastyczng w ramach czasowej niezdolnosci do pracy.
Podawane w wywiadzie zmiany skorne sg w remisji. Rozpoznawane dopiero od
dwéch lat nadci$nienie tetnicze jest niewielkie i nie spowodowato szkod
narzagdowych. Sposrdod schorzen psychiatrycznych stwierdzono jedynie pojedyncze
objawy nerwicowe, ktére nie ograniczajg sprawnosci intelektualnej skarzgcej. Nie
wystepujg natomiast objawy psychotyczne.

Wskazujac na powyzsze, Sad Apelacyjny uznat, Zze o istnieniu niezdolnosci
do pracy nie decyduje sama wielos¢ schorzen, lecz przede wszystkim poziom ich
zaawansowania, a przez to wplyw na sprawnos¢ organizmu. Skoro zatem z opinii
biegtych wynika, ze obecnie istniejgce schorzenia nie sg nasilone w znacznym
stopniu, tym samym wyprowadzony przez nich wniosek, iz nie powodujg one
niezdolnosci do pracy, jest w petni uzasadniony. Ponadto biegli jednoznacznie
wskazali, ze wnioskodawczyni nie moze wykonywacC jedynie ciezkiej pracy
fizycznej. Do takiej zas z pewnoscig nie nalezy praca na stanowisku sprzedawcy.
Trudno tez zgodzi€ sie ze skarzgca, aby niewielkie zaburzenia nerwicowe stanowity

przeszkode do pracy w charakterze pracownika biurowego.



Sad drugiej instancji podnidst, iz trafnie Sad Okregowy wskazat, ze o
istnieniu niezdolnosci do pracy nie Swiadczy zaliczenie wnioskodawczyni do
lekkiego stopnia niepetnosprawnosci. Orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci
wydawane sg bowiem dla innych celdw, niezwigzanych z ustaleniem prawa do
renty. Niepetnosprawnosc jest tez pojeciem szerszym niz niezdolnos$¢ do pracy, a
zatem nie kazda osoba niepetnosprawna w stopniu lekkim moze by¢ uznana za
czesciowo niezdolng do pracy w rozumieniu art. 12 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS.

W powyzszych okolicznosciach Sad Apelacyjny uznat, ze poczynione w
oparciu 0 ztozone w sprawie opinie biegtych ustalenia Sgdu pierwszej instancji w
zakresie stanu zdrowia wnioskodawczyni oraz wptywu stwierdzonych schorzen na
zdolnos$¢ do wykonywania pracy sg prawidtowe i w petni je podzielit.

Powyzszy wyrok zostat w catosci zaskarzony skarga kasacyjng wniesiong
przez ubezpieczong, w ktorej zarzucono naruszenie prawa materialnego: 1) art. 12
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 17
grudnia 1998 r. (tekst jednolity: Dz.U. z 2004 r., Nr 39, poz. 353) poprzez btedng
wyktadnie polegajgcg na: a/ przyjeciu, ze osoba cierpigca na wiele schorzen z
zatozenia nie jest niezdolna do pracy jesli poszczegdlne schorzenia badane z
osobna nie przesgdzajg takiej niezdolnosci oraz b/ przyjeciu, ze skarzgca jest
zdolna do pracy, skoro nastgpita poprawa w zakresie tych funkcji organizmu, ktére
poprzednio byly podstawg otrzymania renty, podczas gdy obok tych schorzen
pojawity sie liczne nowe, w tym wymagajgce - dla poprawy sprawnosci organizmu -
leczenia operacyjnego; 2) art. 13 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS
poprzez jego niezastosowanie skutkiem btednego zatozenia zdolnosci do pracy
skarzgcej. Wobec btednego przyjecia petnej sprawnosci organizmu skarzgcej, Sgd
zupetnie pomingt ocene stopnia naruszenia sprawnosci organizmu skarzgcej; 3) art.
57 ust. 1 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS poprzez jego
niezastosowanie skutkiem btednego przyjecia, ze skarzgca jest zdolna do pracy,
pomimo, ze cierpi na wiele schorzen i pomimo, ze w przesztosci byta uznana przez
ZUS za osobe czesciowo niezdolng do pracy i z tego tytutu pobierata rente, a
jednoczesnie stan jej zdrowia nie ulegt poprawie, skoro poprzednio istniejgce

schorzenia nadal trwaja, a dodatkowo pojawity sie nowe schorzenia; 4) art. 107



ustawy o emeryturach i rentach z FUS poprzez jego btedne zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu, ze skarzgca jest zdolna do pracy, skoro nastgpita poprawa
w zakresie tych funkcji organizmu, ktére poprzednio byly podstawg otrzymania
renty, podczas gdy obok tych schorzeh pojawity sie liczne nowe, w tym
wymagajgce — dla sprawnosci organizmu — leczenia operacyjnego; 5) art. 2
Konstytucji RP poprzez jego niezastosowanie pomimo, ze okolicznosci sprawy
wskazujg, iz odmowa przyznania skarzgcej renty z tytutu niezdolnosci do pracy
narusza zasade wspotzycia spotecznego polegajgcg na obowigzku pomocy
osobom chorym, starszym, niezdolnym do samodzielnego utrzymania, w tym
wypadku obowigzku realizowanego przez Panstwo, co dodatkowo podkresla
znaczenie tej zasady w zyciu spotecznym. Pozbawienie skarzgcej prawa do renty
naraza jg na utrate swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego przy jednoczesnym
braku zdolnos$ci do pracy i mozliwosci wykonywania pracy, w szczegdlnosci wobec
wielu schorzen skarzgcej oraz jej wieku, niepetnosprawnosci w stopniu lekkim i
znacznej przerwy w pracy, wobec pobierania przez wiele lat renty z powodu
niezdolnosci do pracy.

Skarzgca podniosta tez zarzut naruszenia przepiséw postepowania: 1) art.
227 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodow co do faktow
majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia. Sad pomingt wszystkie dowody
poza opiniami biegtych, w szczegolnosci pomingt wszelkg dokumentacje lekarska,
wyniki badan, karty wypiséw ze szpitali, zdjecia ztozone przez skarzacg; 2) art. 236
K.p.c. poprzez wydanie orzeczenia w sprawie z pominieciem wszelkich dowodow
poza dowodami z opinii biegtych, w szczegdlnosci dowoddéw ztozonych przez
skarzgca, przy jednoczesnym braku formalnych postanowien o dopuszczeniu czy
tez odmowie dopuszczenia tych dowoddéw. Sad powinien wypowiedzie¢ sie co do
wniosku dowodowego strony (wyrok SN z dnia 23 stycznia 2008 r., Il PK 125/07), a
dokonanie przez sad ustaleh faktycznych w oparciu o dowody, ktére nie zostaty w
formalny sposdb dopuszczone i przeprowadzone na rozprawie, narusza ogolne
reguty postepowania dowodowego w zakresie bezposredniosci, jawnosci, rownosci
stron i kontradyktoryjnosci (wyrok SN z dnia 20 sierpnia 2001 r., | PKN 571/00,
uzasadnienie wyroku SN z dnia 19 listopada 2008 r., 1l CSK 67/08); 3) art. 382

k.p.c. poprzez nierozwazenie wszechstronnie zebranego w sprawie materiatu



dowodowego, tj. a) pominiecie wszelkich dowoddéw innych niz opinie biegtych oraz
b) uznanie za nieistotne okolicznosci wynikajgcych z wszelkich dowoddéw innych niz
opinie bieglych, w tym w szczegdlnosci kart informacyjnych ze szpitali,
zaswiadczen lekarskich, zdje¢, a dowodzgcych przewlektosci schorzen, ich
znacznej liczby, znacznego stopnia zaawansowania i ucigzliwosci dla skarzacej, co
powoduje ewidentnie brak petnej zdolnosci do pracy, c) uznanie za jedynie
miarodajne dla wydania wyroku wnioski opinii biegtych i to oceniane kazdy z
osobna, podczas gdy opinie te sg wewnetrznie sprzeczne i nielogiczne, a oceniane
tgcznie muszg prowadzi¢ do wnioskéw odmiennych od przyjetych przez Sad, d)
catkowite pominiecie faktu, iz z tresci opinii wynika wielos¢ schorzen skarzacej, a z
tresci opinii ginekologa wynika wyraznie, ze pozwana cierpi na schorzenie, ktore
dopiero po leczeniu operacyjnym poprawi sprawnos¢ organizmu, co oznacza, ze W
chwili badania ta sprawnos¢ jest uposledzona w stopniu znacznym - skoro wymaga
operacji; 4) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny
mocy dowodow bez wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu w sprawie,
bowiem Sad pomingt wszelkie dowody inne niz opinie biegtych, w tym w
szczegolnosci dowody ztozone przez pozwang stwierdzajgc jedynie, ze ,nie
przedstawita zadnych dowodow i argumentdéw mogacych podwazy¢ stanowisko
organu rentowego". Sad nie skonkretyzowat okolicznosci towarzyszgcych
przeprowadzeniu poszczegdlnych dowodow majgcych znaczenie dla oceny ich
mocy, stwierdzit - z catkowitym pominieciem dowodow ztozonych przez skarzgcg -
iz jej twierdzenia ,(...) wynikajg jedynie z subiektywnej oceny" samej skarzgcej, przy
czym Sad nie wskazat konkretnie, ktore dowody miat na mysli; 5) art. 224 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez uznanie sprawy za dostatecznie wyjasniong,
podczas gdy nie zostaly wyjasnione podstawowe okolicznosci faktyczne sprawy
majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, mianowicie: czy wobec wielosci i
przewlektosci schorzen skarzgca jest zdolna do pracy, w obliczu ztozonych przez
nig dowoddw i tresci opinii biegtych, ktore oceniane tgcznie, a nie oddzielnie, muszg
prowadzi¢ do wniosku, ze skarzgca nie jest zdolna do pracy; 6) art. 232 zdanie 2
K.p.c. oraz art. 286 k.p.c. poprzez niedopuszczenie dowodu ze wspdlnej - jednej
opinii biegtych, ktéra ocenitaby sprawno$¢ organizmu skarzgcej jako catosci, a nie

jego poszczegolnych funkcji, badanych oddzielnie przez lekarzy poszczegdlnych
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specjalnosci, niedopuszczenie dodatkowej opinii ginekologa, podczas gdy opinia, w
oparciu o ktorg m.in. wydano wyrok budzi watpliwosci, gdyz stwierdza zdolnos¢
skarzgcej do pracy przy jednoczesnym stwierdzeniu istnienia schorzenia, ktore
wymaga operacji, aby poprawi¢ sprawnos¢ organizmu, co oznacza, ze w chwili
badania ta sprawnosc¢ byta uposledzona w stopniu znacznym - skoro wymaga
leczenia operacyjnego, niedopuszczenie dodatkowe] opinii neurologa, w ktorej
zakresie stwierdzono poprawe stanu zdrowia w aspekcie neurologicznym, co miato
kluczowe znaczenie w sprawie, gdyz na tej podstawie uznano poprawe sprawnosci
organizmu skarzgcej, podczas gdy wnioski opinii neurologa sg watpliwe, bowiem
opinia stwierdza poprawe jednoczesnie wymieniajgc liczne schorzenia skarzgcej.
Ponadto zarzucono sprzecznos¢ istotnych ustalen Sadu z trescig zebranego
w sprawie materialu dowodowego, bowiem:
a/ Sad uznat skarzgcg za zdolng do pracy pomijajac dokumentacje lekarska, z
ktorej wynikajg odmienne wnioski.
b/ Sad pomingt fakt, iz z tresci poszczegdlnych opinii wynika wyraznie, ze
,pozwana” cierpi na schorzenie, ktére uposledzajg sprawnosc¢ organizmu w stopniu
znacznym, w szczegolnosci z opinii ginekologa wynika, ze dopiero leczenie
operacyjne poprawi sprawnos¢ organizmu, co oznacza, ze w chwili badania ta
sprawnosc¢ byta uposledzona w stopniu znacznym - skoro wymaga operacji, opinia
kohcowa neurologa, ktéra byta kluczowa dla oceny zdrowia skarzgcej, przy
gtebszej analizie budzi powazne watpliwosci, bowiem stwierdza istnienie licznych
stanébw zwyrodnieniowych u skarzgcej i jednoczes$nie brak w niej wyraznego
wyjasnienia z czego wynika twierdzenie o braku bélu u badanej, co zdecydowato o
stwierdzeniu poprawy,
c/ Sad opart wyrok wytgcznie na opiniach biegtych poszczegdlnych specjalnosci,
branych pod uwage oddzielnie, bez ich tgcznej oceny oraz przy pominieciu
wszelkich innych dowoddéw, w szczegodlnosci zasdwiadczen lekarskich, zdjec, kart
informacyjnych ze szpitali, z ktérych wynika niezdolnos¢ skarzgcej do pracy. Wsrod
dowoddéw pominietych przez Sad jest m.in. zaswiadczenie o stanie zdrowia
skarzgcej z dnia 8 maja 2000 r., ktére stwierdza, iz ,z uwagi na utrzymujgce sie
dolegliwosci bolowe stawow z ograniczeniem ruchomosci w st. barkowym

pacjentka nie rokuje powrotu do pracy” (k. 76, str. 2).
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Ponadto skarzgca zarzucita w skardze kasacyjnej niewaznos¢ postepowania
na podstawie art. 379 pkt 5 k.p.c., wobec odmowy przez Sad pierwszej instanciji
ustanowienia dla skarzgcej petnomocnika z urzedu i ustanowienie go dopiero przez
Sad drugiej instancji dla potrzeb kasacji, podczas gdy okolicznosci bedgce
podstawg ustanowienia petnomocnika z urzedu nie ulegty zmianie w toku
postepowania.

Skarzgca wniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego - Sgdu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 17 marca 2009 r. w
sprawie o sygn. akt ... 2297/08 i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania, jak rowniez do rozstrzygniecia o kosztach postepowania,

w tym o kosztach zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje:

Skarga kasacyjna ma uzasadnione podstawy i dlatego zostata
uwzgledniona, chociaz nie wszystkie podniesione w niej zarzuty sg stuszne.

Nie jest uzasadniony najdalej idgcy zarzut niewaznosci postepowania. Nie
doszlo w postepowaniu do pozbawienia wnioskodawczyni mozliwosci obrony jej
praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. Nie ulega watpliwosci w swietle zgodnego
poglgdu orzecznictwa (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 1 pazdziernika 1998 r. |
PKN 359/98 , OSNAPIUS 1999 nr 21, poz. 681 — notka i powotane w nigj
orzeczenia), ze sytuacja opisana w tym przepisie ma miejsce woéwczas, gdy
dochodzi do catkowitego pozbawienia mozliwosci obrony praw a nie tylko do jej
utrudnienia wynikajgcego na przyktad z dziatania przez strone bez pomocy
fachowego petnomocnika. W okolicznosciach tej sprawy, w ktorej istotg sporu byty
ustalenia faktow odnoszgcych sie do stanu zdrowia i zdolnosci do pracy, brak
fachowego petnomocnika w postepowaniu apelacyjnym (Sad Najwyzszy zarzut
niewaznosci postepowania tak sformutowany jak w skardze kasacyjnej moze
odnies¢ tylko do postepowania apelacyjnego, gdyz kontroli kasacyjnej podlega
orzeczenie Sadu drugiej instancji) nie moze by¢é uznany za powodujgcy

pozbawienie strony mozliwosci obrony jej praw.
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Nie sg tez uzasadnione zarzuty naruszenia art. 227 (w zwigzku z art. 391 §
1) k.p.c., art. 236, 382 i 224 (w zwigzku z art. 391 § 1 ) k.p.c.

Przepis art. 227 k.p.c. bytby naruszony wéwczas, gdyby Sad przeprowadzit
dowody na okolicznosci nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy albo odmowit
przeprowadzenia dowodow majgcych istotne znaczenie. Tymczasem przedmiot
dowodzenia w tej sprawie zostat prawidtowo zidentyfikowany. Ocena zdolnosci do
pracy wnioskodawczyni wymaga wiadomosci specjalnych. Dokumenty sktadane
przez skarzgcg mogty by¢ co najwyzej przedmiotem oceny przez biegtych. Zarzut
pominiecia tych dowoddéw w ustaleniach poczynionych przez Sad Apelacyjny nie
moze mieC odniesienia do przepisu art. 227 k.p.c. Podobnie nieskuteczny jest
zarzut naruszenia art. 236 k.p.c. W tym przepisie zostata uregulowana tres¢
postanowienia dowodowego. Skarzgca twierdzi, ze Sad nie wydat postanowien co
do dowodow oferowanych przez nig niebedgcych dowodami z opinii biegtych.
Zarzut ten nie jest wiasciwie skonstruowany, jesli wzig¢ pod uwage jego tres¢ i
przepis, z ktérym jest powigzany lecz przede wszystkim skarzgca nie podjeta proby
wykazania, ze zarzucane naruszenie przepisu postepowania miato istotny wptyw na
wynik sprawy (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), a wptyw taki jest mato prawdopodobny w
przypadku przepisu regulujgcego tres¢ postanowienia w przedmiocie
przeprowadzenia dowodu. Nie doszio tez do naruszenia art. 382 k.p.c. Skarzgca
twierdzi, ze Sad drugiej instancji naruszyt ten przepis nie rozwazywszy innych
dowodow niz opinie biegtych, w szczegdlnosci pomingt w swych rozwazaniach
dowody takie jak karty informacyjne, zaswiadczenia, zdjecia. Jak juz wyzej zostato
wspomniane, sporne okolicznoéci w tej sprawie dotyczyly stanu zdrowia
wnioskodawczyni i zachowania przez nig zdolnosci do pracy a ustalenie tych
okolicznosci wymaga wiadomosci specjalnych. Dowody w postaci dokumentow i
zdje¢ nie mogty samodzielnie stuzy¢ do dokonania ustalen przez Sgd Apelacyjny.
Stad tez ich pominiecie nie narusza art. 382 k.p.c., gdyz dowody te nie mogtyby by¢
podstawg do dokonania samodzielnie przez Sad ustalen na istotne w sprawie
okolicznosci, co najwyzej mogtyby stanowié¢ podstawe do zgdania dodatkowych
opinii, jednakze zaniechanie tego zgdania nie stanowi naruszenia art., 382 k.p.c.

Zarzut naruszenia art. 224 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. nie odnosi sie do obecne;j
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tresci tego przepisu. Dostateczne wyjasnienie sprawy nie jest juz przestankg
zamkniecia rozprawy.

Natomiast kolejny zarzut dotyczacy naruszenia art. 233 § 1 (w zwigzku z
art. 391 § 1) k.p.c. nie moze stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej z tego wzgledu,
ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie moga byé zarzuty
dotyczagce ustalenia faktéw lub oceny dowodow. Przepis art. 233 § 1 k.p.c. wprost
odnosi sie do oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy nie moze zajmowacé sie oceng
dowodow w postepowaniu kasacyjnym, ktérego przedmiotem jest kontrola wyktadni
i stosowania prawa przez sad drugiej instancji. Moze natomiast — w razie
skonstruowania w skardze odpowiedniego =zarzutu - dokonac¢ kontroli
prawidtowosci postepowania dowodowego w aspekcie doprowadzenia do
wiasciwego zastosowania prawa materialnego. Dlatego tez Sgd Najwyzszy uznat
za stuszny zarzut naruszenia art. 286 k.p.c. (w zwigzku z art. 232 zdanie drugie
K.p.c.) i w powigzaniu z naruszeniem art. 57 i 12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.).

W ocenie Sgdu Najwyzszego doszto do zastosowania prawa materialnego
do niedostatecznie ustalonego stanu faktycznego. Sad Apelacyjny dokonujgc
ustalen na istotne okoliczno$ci w swietle prawa materialnego majgcego w sprawie
zastosowanie, poprzestat na dowodach z opinii biegtych lekarzy siedmiu
specjalnosci, z ktérych zaden nie uznat niezdolnosci do pracy wnioskodawczyni.
Juz tylko liczba tych dowoddéw winna sktoni¢ do zazgdania (na podstawie art. 286
k.p.c.) dodatkowej opinii od tych biegtych w postaci opinii fgcznej lub do zazgdania
opinii biegtego z zakresu medycyny pracy. Stusznie zauwazyty Sady orzekajgce w
tej sprawie, ze sama wielos¢ dolegliwosci nie przesgdza o niezdolnosci do pracy,
jednakze wielos¢ schorzen i wielos¢ opinii winna sktania¢ do dokonania cato$ciowe;j
oceny stanu zdrowia i zdolnosci do pracy wnioskodawczyni. O zdolnosci tej nie
przesgdza stan poszczegolnych narzadow i funkcji organizmu lecz konieczne jest
ustalenie jaki wptyw majg one wszystkie traktowane fgcznie i we wzajemnym
powigzaniu. Bez takiego ustalenia nie jest mozliwe prawidiowe zastosowanie
przepisOw prawa materialnego regulujgcych przestanki przyznania renty z tytutu

niezdolnosci do pracy. W rozpoznawanej sprawie byto to tym bardziej konieczne,
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ze wnioskodawczyni przez 15 lat pobierata rente. Wnikliwos¢ w dokonaniu ustalen
na istotne okolicznosci byta tym bardziej konieczna. Analogiczne stanowisko Sad
Najwyzszy zajmowat juz wielokrotnie, np. w wyrokach z 3 pazdziernika 1997 r. (Il
UKN 288/97 OSNAPIUS 1998 nr 15, poz. 459) i z 21 maja 2009 r. (I UK 3/09 LEX
509029)

Sad Najwyzszy uznat zarzut naruszenia art. 2 Konstytucji za zbyt daleko
idgcy. Niedostateczne wyjasnienie sprawy nie doprowadzito do naruszenia zasad

okreslonych w tym przepisie.

Z opisanych wzgledéw zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu a sprawa

przekazaniu do ponownego rozpoznania na podstawie art. 398" § 1 k.p.c.



