Sygn. akt Il CSK 248/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk
SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa K. P.

przeciwko A. G.-K. Komornikowi Sgdowemu Rewiru | przy Sgdzie Rejonowym w S. i G.
N.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 27 maja 2010 .,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 16 kwietnia 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od powoda na rzecz kazdego z pozwanych po
3600 =zt (trzy tysigce szeséset zlotych) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

W procesie o zaptate odszkodowania za skutki wadliwie prowadzonej egzekuciji
Sad | instancji uchylit wyrok zaoczny z dnia 12 grudnia 2007 r. i oddalit powodztwo w
catosci wobec obydwu pozwanych. W ocenie tego Sgdu powodd nie wykazat, aby na
skutek dziatan komornika doznat szkody, uznajgc za niewystarczajgce twierdzenia
powoda, ze na skutek czynnosci egzekucyjnych komornika, majgcych na celu
zabezpieczenie roszczenia, powdd ponidést szkode w postaci utraty spodziewanych
zyskow w nastepstwie utraty kontrahentéw.

Sad drugiej instancji oddalit apelacje powoda. Uznat, ze nie bylo podstaw do
wydania wyroku zaocznego, tak ze wzgledéw merytorycznych, jak i formalnych.
Zaaprobowat stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze powdd nie wykazat w niniejszej
sprawie ani bezprawnosci dziatania pozwanych, ani powstania szkody i jej wysokosci,
ani zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem pozwanych a szkodg. Nadto uznat,
ze pozew nie nadawat sie do nadania biegu bez wezwania powoda do podania imienia i
nazwiska pozwanego, a Sad | instancji przyjat przedmiotowe uzupetnienie pozwu w
formie ustnej do protokotu rozprawy pod nieobecno$¢ pozwanego. Zarazem Sad
Apelacyjny stwierdzit, ze nie byto podstaw do odrzucenia sprzeciwu z dnia 30 stycznia
2008 r. i z dnia 22 lutego 2008 r., a zatem zasadnie Sad | instancji, uwzgledniajgc
zazalenie pozwanej, uchylit swoje postanowienie o0 odrzuceniu sprzeciwu
postanowieniem z dnia 26 lutego 2008 r. Jednakze nawet uchybienie procesowe w
wydaniu tego ostatnio wymienionego postanowienia bytlo - w ocenie Sadu
odwotawczego - niemozliwe do uwzglednienia na etapie rozpoznania apelacji, gdyz
obecny na rozprawie powod wraz z petnomocnikiem nie zgtosit zastrzezenia w trybie art.
162 k.p.c., a uczynit to nieskutecznie dopiero w pidmie z dnia 12 marca 2008 r. Sad
Apelacyjny uznatza trafng ocene Sadu | instancji, ze powdd nie udowodnit
bezprawnosci dziatania pozwanych i nie wykazat zadnej szkody, a nadto przyjat,
ze dochodzonego roszczenia nie dowodzg przedtozone przez powoda dokumenty.

Powdd zaskarzyt w catosci wyrok Sgdu Apelacyjnego opierajgc skarge kasacyjng na
zarzutach mieszczgcych sie w ramach drugiej podstawy kasacyjnej. Skarzgcy zarzucit
naruszenie:

- art. 378 § 1 k.p.c poprzez wykroczenie przez Sad Apelacyjny poza granice

apelaciji stron;



- art. 380 k.p.c. w zw. z art. 344 k.p.c. poprzez oparcie orzeczenia na sprzeciwie
pozwanej od wyroku zaocznego, ktéry to sprzeciw =zostat odrzucony
prawomocnym, nigdy nie zaskarzonym postanowieniem;

- art. 187 w zw. z 126 k.p.c. wskutek przyjecia, ze zamieszczenie imienia
i nazwiska pozwanego w tresci pozwu, a nie w jego nagtowku nie stanowi
oznaczenia strony;

- art. 193 k.p.c. poprzez przyjecie, ze potwierdzenie nazwiska pozwanego
w protokole rozprawy stanowi przedmiotowg zmiane powddztwa;

- art. 162 k.p.c w zw. z art. 380 k.p.c w wyniku przyjecia, ze petnomocnik powoda
zobowigzany byt do ziozenia do protokotu zastrzezenia dotyczgacego
postanowienia w przedmiocie przywrécenia terminu do ztozenia sprzeciwu od
wyroku zaocznego i zwolnienia z optaty pod rygorem utraty mozliwosci
powotywania sie na te okolicznosci w postepowaniu odwotawczym.

Powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz orzeczenia Sadu
| instancji oraz o utrzymanie w mocy wyroku zaocznego z dnia 12 grudnia 2007 r.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej powdd akcentuje  okolicznosé,
ze prawomocnie odrzucony postanowieniem z dnia 26 lutego 2008 r. sprzeciw pozwanej
z dnia 30 stycznia 2008 r. od wyroku zaocznego, wobec braku zaskarzenia tego
postanowienia, nie mégt by¢ podstawg uchylenia wyroku zaocznego, jak btednie przyjat
to Sad Apelacyjny wykraczajgc poza swoje kompetencje w postepowaniu apelacyjnym.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda pozwany G. N. wniost o oddalenie
skargi kasacyjnej w cato$ci i 0 zasgdzenie na jego rzecz od powoda kosztow procesu,
wywodzgc, ze O bezzasadnosSci zarzutow naruszenia przepisbw procesowych,
mogacego miec istotny wptyw na tres¢ wyroku, swiadczy nieudowodnienie zasadnosci
roszczenia w znaczeniu materialnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie wobec braku podstaw do
przyjecia, ze spetnione zostaty obie ustawowe kumulatywne przestanki zaistnienia
drugiej podstawy kasacyjnej, a okreslone w art. 398§ 1 pkt 2 k.p.c.

Z mocy uchwaty sktadu siedmiu sedziéw z dnia 31 sierpnia 2008 r. 1ll CZP 49/07,
majgcej moc zasady prawnej (OSNC 2008, Nr 6, poz. 55), sad drugiej instancji zwigzany
jest zawartymi w apelacji zarzutami naruszenia prawa procesowego, biorgc z urzedu
pod uwage niewaznos¢ postepowania. Taki zakres zwigzania Sgdu odwotawczego

zarzutami apelacji oznacza, ze rozpoznajgc sprawe w granicach apelacji z mocy art. 378



§ 1 k.p.c Sad ten nie moze wykroczy¢ poza sformutowane w apelacji zarzuty naruszenia
przepisoOw prawa procesowego. Zasadnie przeto wywiodt skarzacy, ze Sad Apelacyjny
naruszyt przepis art. 378 § 1 k.p.c przesgdzajgc o zasadnosci uchylenia postanowienia
Sadu pierwszej instancji o odrzuceniu sprzeciwu pozwanej, takze z dnia 30 stycznia
2008 r., w sytuacji, w ktérej powdd takiego rozstrzygniecia o odrzuceniu tego sprzeciwu
ani nie kwestionowat w apelacji, ani tez wczesniej nie zaskarzono takiego postanowienia
zazaleniem. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu
26 lutego 2008 r. Sad Okregowy odrzucit sprzeciw ztozony w dniu 30 stycznia 2008 r. od
wyroku zaocznego z dnia 12 grudnia 2008 r., natomiast drugim postanowieniem
wydanym na rozprawie w tym samym dniu, tj. 26 lutego 2008 r. uchylit postanowienie z
dnia 22 stycznia 2008 r. odrzucajgc jedynie wczesniejsze sprzeciwy strony pozwanej z
dnia 13 grudnia 2007 r. i 7 stycznia 2008 r. od tego samego wyroku zaocznego z dnia
12 grudnia 2007 r. Racje ma wiec skarzacy o tyle, ze postanowienie z dnia 26 lutego
2008 r. odrzucajgce sprzeciw pozwanej z dnia 30 stycznia 2008 r., nie zostato przez Sgd
uchylone i uprawomocnito sie, poniewaz to ostatnie postanowienie nie byto zaskarzone
zazaleniem pozwanej. Uznajgc zasadnos¢ postanowienia Sadu | instancji uchylajgcego
jego wczesniejsze postanowienia o odrzuceniu sprzeciwu takze i z dnia 30 stycznia
2008 r. Sad Apelacyjny naruszyt wiec art. 380 k.p.c posrednio rozpoznajgc, bez wniosku
strony, postanowienie sgdu pierwszej instancji odrzucajgce wymieniony sprzeciw i to
podlegajgce zaskarzeniu w drodze zazalenia, ktore jednak nie zostato wniesione przez
pozwang od tego orzeczenia.

Réwniez i zarzut naruszenia art. 187 k.p.c w zw. z art. 126 k.p.c., wskutek
przyjecia, ze zamieszczenie imienia i nazwiska pozwanego w tresci pozwu, a nie w jego
nagtowku nie stanowi prawidtowego oznaczenia strony i nie pozwala nadaniu biegu tak
sformutowanemu pozwowi, oceni¢ nalezato jako zasadny. Zgodnie z art. 126 § 1 pkt 1
k.p.c. powdd podat w pozwie imiona i nazwiska pozwanych, cho¢ uczynit to dopiero w
ostatnim akapicie uzasadnienia pozwu, a nie w jego czesci wstepnej. Okolicznos¢ ta nie
moze jednak przesadzaé stanowczo o kwalifikowaniu jej jako braku uniemozliwiajgcego
nadanie biegu takiemu pismu procesowemu. Dopuszczalne jest bowiem uscislenie
oznaczenia strony przez sad w toku postepowania, byle tylko jej oznaczenie nie
polegato na wskazaniu nowego podmiotu prawa cywilnego. Nieprecyzyjne zatem
oznaczenie w pozwie strony pozwanej nie daje podstaw do odrzucenia pozwu, gdy z
przebiegu procesu jest widoczne, kogo powdd miat zamiar pozwaé. Uscislenie

oznaczenia strony przez sad drugiej instancji nie moze jedynie siegac¢ tak daleko, by



rodzito watpliwosci odnosnie do tego, jakiej osoby oznaczenie sgdu dotyczy. Takze
powdd moze uscisli¢ oznaczenie strony pozwanej, jezeli nie prowadzi ono do
naruszenia tozsamosci stron. Nalezy bowiem odrézni¢ niewlasciwe oznaczenie strony
od niewfasciwego doboru podmiotéw procesu — to pierwsze pozwala na dopuszczalne
uzupetnienie lub konkretyzacje (lecz nie na zmiane) pierwotnego oznaczenia strony
(postanowienie SN z dnia 9 sierpnia 2000 r., | CKN 748/00, niepubl.; wyrok SN z dnia 1
kwietnia 2003 r., II CKN 1422/00, niepubl.; postanowienie SN z dnia 4 lutego 2004 r. |
CK 342/03, niepubl.; wyrok SN z dnia 28 kwietnia 2004 r., V CK 472/03, niepubl.,
postanowienie SN z dnia 10 czerwca 2005 r., Il CK 718/04, niepubl.). Osoba
domagajgca sie odszkodowania z tytutu poniesionej szkody ma obowigzek wskaza¢ w
pozwie imie i nazwisko komornika, ktéry jg wyrzadzit (wyrok SN z dnia 27 marca 2008 r.,
[l CSK 482/07, M. Praw. 2008/9/452), czynigc to w taki sposéb, by indywidualizowato to
w sposoOb dostateczny osobe odpowiedzialng za wyrzgdzenie szkody, co jest jednak
mozliwe do dokonania takze w uzasadnieniu pozwu.

Zasadnos¢ wskazanych wyzej zarzutow procesowych nie moze by¢ jednak
utozsamiana z wystgpieniem uzasadnionej drugiej podstawy kasacyjnej, poniewaz
naruszenie przepiséw procesowych objetych powyzszymi przepisami nie mogto miec
istotnego wptywu na wynik sprawy. Zwazyé bowiem nalezy, ze Sgd Apelacyjny dopatrzyt
sie braku podstaw do wydania wyroku zaocznego przede wszystkim ze wzgledow
merytorycznych, oceniajgc twierdzenia powoda jako budzgce uzasadnione watpliwosci
w konteks$cie zgtoszonego zgdania. Sad odwotawczy nastepnie w petni zgodzit sie ze
stanowiskiem Sadu pierwszej instancji, ze powdd nie wykazat ani bezprawnosci
dziatania pozwanych, ani powstania wiasnej szkody i jej wysokosci, ani zwigzku
przyczynowego pomiedzy zachowaniem pozwanych a szkodg. Te negatywne ustalenia
faktyczne co do braku wykazania wszystkich materialnoprawnych przestanek deliktowej
odpowiedzialnosci odszkodowawczej, ktérymi to ustaleniami Sad Najwyzszy jest
zwigzany (art. 398" § 2 k.p.c.), przesadzajg o tym, ze wykazane naruszenia
wskazanych wyzej przepisow procesowych nie mogty mie¢ istotnego wptywu na wynik
sprawy, co wyklucza uznanie skargi kasacyjnej za opartg na uzasadnionej podstawie.

Natomiast pozostate dwa zarzuty skargi kasacyjnej okazaty sie chybione. Wbrew
stanowisku skarzgcego, Sad Apelacyjny nie przyjat przypisywanego mu stanowiska, ze
potwierdzenie nazwiska pozwanego dokonane na rozprawie do protokotu stanowi
zmiane przedmiotowg powodztwa, poniewaz Sad ten wyraznie ocenit takie dziatanie

H

jedynie jako: ,...przedmiotowe uzupetnienie pozwu...”, a obu tych poje¢ nie mozna



przeciez utozsamia¢c. W tej sytuacji nie doszto do naruszenia art. 193 k.p.c., ktéry
dotyczy wytacznie zmiany powodztwa, a nie uscislenia oznaczenia strony procesu.

Brak jest rowniez podstaw do uznania zasadnosci zarzutu naruszenia art. 162
k.p.c. w zw. z art. 380 k.p.c. Wbrew stanowisku skarzgcego, Sad Apelacyjny nie przyjat
istnienia obowigzku powoda do ztozenia zastrzezenia do protokotu w trybie art. 162
k.p.c. pod rygorem utraty mozliwosci powotywania sie na okreslong okolicznos¢ w
postepowaniu odwotawczym. Sad ten stwierdzit jedynie, ze niezgtoszenie w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym, w trybie art. 162 k.p.c., uchybienia procesowego
Sadu uniemozliwia jego uwzglednienie na etapie rozpoznania apelacji. Innymi stowy,
Sad Apelacyjny nie przyjat istnienia obowigzku powoda w tym zakresie, natomiast
przyjat, ze nieskorzystanie przez powoda z jego uprawnienia w sposob okreslony w art.
162 k.p.c. wywotuje skutki procesowe okreslone tym przepisem. Stanowisko takie jest w
petni uzasadnione. Zgodnie z art. 162 k.p.c. niepodniesienie przez strone zarzutu
naruszenia przepisow postepowania w sposéb okreslony w tym przepisie oznacza
bezpowrotng utrate tego zarzutu w dalszym toku postepowania, a wiec takze i w
postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym, chyba, Zze chodzi o przepisy prawa
procesowego, ktorych naruszenie sad powinien wzig¢ pod rozwage z urzedu, albo ze
strona nie zgtosita zastrzezen bez swej winy (wyrok SN z dnia 3 czerwca 2009 r., IV
CSK 96/09, niepubl.; uchwata SN z dnia 27 pazdziernika 2005 r., Ill CZP 55/05, OSNC
2006/9/144).

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, dziatajagc na
podstawie art. 398 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego zasgdzonych na rzecz pozwanego G. N.
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i art. 99 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 7w zw. z §
12 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.), natomiast o kosztach tego postepowania
zasgdzonych na rzecz pozwanej A. G.-K. orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.
oraz na podstawie § 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 4 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



