Sygn. akt Il CSK 640/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczacy)
SSN Stanistaw Dgbrowski

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Janusza K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Rejonowemu w Z.
0 zadoscuczynienie i odszkodowanie,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 6 maja 2010 .,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 czerwca 2009 r.,

1) oddala skarge kasacyjna;

2) przyznaje adwokatowi Bronistawowi M. od Skarbu
Panstwa Sadu Apelacyjnego kwote 1800 zt (jeden tysiac
osiemset) wraz z 22% podatkiem od towaréw i ustug (VAT)
tytutem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi w postepowaniu kasacyjnym,;

3) nie obcigza powoda kosztami procesu w postepowaniu
kasacyjnym.



Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego w
k. z dnia 27 lutego 2009 r. w ten sposéb, ze oddalit powddztwo Janusza K. o
zasgdzenie od pozwanego Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego w Z. kwoty 50000

zt tytutem odszkodowania i 100000 zt tytutem zado$¢uczynienia.

Rozstrzygniecie to oparte zostalo na nastepujgcych ustaleniach

i wnioskach :

Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2008 r. Sgd Okregowy w t. w sprawie [...]
stwierdzit, ze w postepowaniu sgdowym w sprawie [...] Sgdu Rejonowego w Z.
doszto do nieuzasadnionej przewlektosci postepowania, obejmujgcej okres od 15
stycznia 2003 r. do 13 czerwca 2005 r. Postepowanie to nie zostato jeszcze

zakonczone.

W stosunku do powoda w okresie od 2002 r. do 2004 r. wydano szesc¢
wyrokéw skazujgcych go na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania i we wszystkich tych sprawach doszto do zarzgdzenia
wykonania orzeczonych kar, natomiast wyrokami tgcznymi okreslono kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze dwdch lat i czterech miesiecy oraz jednego roku
i oSmiu miesiecy, a takze zaliczono na ich poczet siedmiomiesieczny okres aresztu
tymczasowego. Odbywanie tych kar powdd rozpoczagt w dniu 11 wrzesnia 2006 r. w
Zaktadzie Karnym w N. W zwigzku z prowadzeniem przeciwko powodowi
postepowania przez Sad Rejonowy w Z. w sprawie [...] w dniu 25 pazdziernika
2006 r., przewieziony on zostat do Aresztu Sledczego w t., w ktérym w dalszym
ciagu przebywa. Z uwagi na to, ze w Sadzie Rejonowym w G. réwniez toczy sie
przeciwko powodowi sprawa karna, dwukrotnie byt on przewozony na krotkie
okresy do Zaktadu Karnego w N. Przed osadzeniem powod mieszkat w G. wraz z
konkubing Sylwig D. i cérkg w wieku 3 lat i 4 miesiecy. Dwuletni obecnie syn
urodzit sie juz po osadzeniu powoda. Zaktad Karny w N. jest jednostkg
penitencjarng, potozong najblizej jego miejsca zamieszkania. Przystugujgce
powodowi prawo do trzech widzen miesiecznie (we wtorki i niedziele) byto

realizowane przez konkubine i cérke, ktére przyjezdzaty do L., ponoszgc koszty



przejazdu w wysokosci 79 zt w jedng strone oraz koszty dodatkowego wyzywienia.
Konkubina tgczyta odwiedziny niedzielne z wtorkowymi, przebywajgc w tym czasie
u rodzicow powoda, a od czerwca 2008 r. mieszka u nich wraz obydwojgiem dzieci.
W Zaktadzie Karnym w N. istnieje mozliwos¢ wykonywania przez skazanych
obcigzonych obowigzkiem alimentacyjnym, ktorym do konca kary pozostato co
najmniej dwa lata, pracy zarobkowej w Przedsigbiorstwie Panstwowym ,,G.” w N.
Warunkiem zatrudnienia w wymiarze 7/8 etatu jest dobra opinia skazanego,
charakter popetnionego przestepstwa, realny zamiar wykonywania pracy,
pozytywny wynik badan profilaktycznych i odbycie miesiecznego, bezptatnego
przyuczenia. Proponowane wynagrodzenie obejmowato nie mniej niz potowe
minimalnego wynagrodzenia brutto. Przebywajac w N., w zwigzku z wezwaniem do
Sadu Rejonowego w G. (od 12 wrzesnia do 25 pazdziernika 2006 r., 2 sierpnia do
12 wrze$nia 2007 r. i od 3 do 30 stycznia 2008 r.), powdd byt przyuczany do pracy
naktadczej w okresie od 25 do 29 stycznia 2008 r. Sktadane przez niego wnioski o
przedterminowe warunkowe zwolnienie od odbycia reszty kary pozbawienia
wolnosci byty oddalane z uwagi na negatywng prognoze co do jego osoby. Nie
wskazywano w postanowieniach, jako zasadniczej przyczyny odmowy,
prowadzenia sprawy przez Sgd Rejonowy w Z., chociaz zaznaczano, ze toczg sie

przeciwko niemu inne sprawy.

Sad Apelacyjny uznat, ze stwierdzona przewlekto$¢ postepowania nie moze
stanowi¢ podstawy do twierdzenia, ze powdd odbywatby kare pozbawienia
wolnosci w Zaktadzie Karnym w N., gdzie bytby odptatnie zatrudniony, ptacitby
alimenty na rzecz dzieci i nie bytoby potrzeby dojezdzania przez konkubine i dzieci,
a tym samym - ponoszenia przez nie kosztéw. Btedne jest takze zatozenie, ze
gdyby nie przewlekto$¢ postepowania, to zakonczytoby sie ono przed osadzeniem
i mogtby odby¢ kare w wymienionym Zaktadzie bez potrzeby pobytu w Areszcie
Sledczym w t. Nie uwzglednia ono, ze dalszy tok postepowania przed Sgdem
Rejonowym w Z. nie jest przewlekty, a zatem nie zakonczytoby sie ono przed 13
stycznia 2007 r. Sad cywilny nie jest uprawniony do oceny stopnia skomplikowania
sprawy karnej, do czego mogto dojs¢ w jej toku. Konieczno$¢ przetransportowania
powoda wynika z naruszenia przez niego prawa i wymierzenia kary pozbawienia

wolnosci. Nie istnieje  adekwatny  zwigzek  przyczynowy pomiedzy



przetransportowaniem a brakiem mozliwosci odbywania kary w Zaktadzie Karnym
w N., wykonywania pracy zarobkowej i ponoszeniem kosztéw przejazdu. Nie ma
przepisu gwarantujgcego powodowi odbywanie kary pozbawienia wolnosci w tym
Zaktadzie, a art. 100 k.k.w. ma jedynie charakter postulatu. Cérka powoda mogta
korzysta¢ z bezptatnego przejazdu kolejowego. Watpliwosci budzi takze okres
faktycznego odwiedzania, skoro w dacie przetransportowania liczyta zaledwie jeden
rok i szeS¢ miesiecy, a konkubina byta w zaawansowanej cigzy. Zasgdzenie na
rzecz powoda kwoty 11600 =zt tytutem zwrotu kosztow podrézy byto
nieuzasadnione. Przyczyny odmowy przedterminowego zwolnienia z odbywania
reszty kary wigzgco wskazane zostaty w postanowieniach, z ktérych wynika, ze od
czasu zaistnienia takiej mozliwosci (20 lutego 2008 r.) negatywna prognoza
kryminologiczno-spoteczna stanowita wystarczajgcg przeszkode. Nie doszto do
naruszenia dobr osobistych powoda, bo nie jest nim prawo do rzetelnego procesu
prowadzonego bez zbednej zwioki. Naruszenie tego prawa moze prowadzi¢ do
naruszenia débr osobistych i strat materialnych. Powdd nie wykazat jednak ani tego
naruszenia, ktore tgczyt z odmowg warunkowego przedterminowego zwolnienia, ani

szkody majatkowe;j.

W skardze kasacyjnej powdd powotat obie objete art. 398° § 1 k.p.c.
podstawy. Naruszenie prawa materialnego dotyczy art. 23, art. 24 § 2 w zwigzku
z art. 448 k.c. oraz art. 15 ust. 1 i 2 ustawy z dnial7 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm., dalej ustawa o skardze)
przez btedng wykfadnie, polegajgca na przyjeciu, ze prawo do rzetelnego procesu
bez zbednej zwioki nie jest dobrem osobistym, nie przystuguje mu
zadoscuczynienie za naruszenie prawa do swobodnego kontaktu z dzie¢mi oraz za
przewlektos¢é postepowania karnego. Niewtasciwa wyktadnia art. 361 § 1 k.c. byta
przyczyng uznania braku zwigzku przyczynowego pomiedzy przebywaniem
w Areszcie Sledczym w t. a stwierdzong przewlektoscig. Z naruszeniem art. 382
k.p.c. przyjat Sad Apelacyjny, ze postepowanie przed Sgdem Rejonowym w Z.
zakonczytoby sie nie wczesniej niz 11 wrzesnia 2009 r., byta mozliwosé

bezposredniego dojazdu z K. do t., a corce przystugiwato prawo bezptatnego



przejazdu, poniewaz nie wynika to z przeprowadzonych dowoddéw. Wnidst o

uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Pozwany wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie zwrotu kosztow

procesu w postepowaniu kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagat zarzut naruszenia przepisow
postepowania. Stosownie do art. 382 k.p.c. obowigzkiem sgdu drugiej instancji jest
oparcie rozstrzygniecia na materiale zebranym w postepowaniu w pierwszej
instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym, co oznacza powinnos¢ rozwazenia
catoéci materiatu dowodowego w odniesieniu do jego wartosci dowodowej
i istotnosci dla rozstrzygniecia. Utrwalony zostat w orzecznictwie poglad, ze do
naruszenia tego uregulowania moze dojs¢ jedynie w wypadku pominiecia czesci
przeprowadzonych dowodow i wydania wyroku wytgcznie na podstawie materiatu
dowodowego zebranego przez sad pierwszej instancji lub wlasnego materiatu sgdu
odwotawczego z pominieciem dowodow zgromadzonych przez sgd pierwszej
instancji (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., Ill CSK 337/06,
niepubl., z dnia 24 kwietnia 2008 r., IV CSK 39/08, niepubl., z dnia 14 stycznia
2009 r., IV CSK 350/08, niepubl., z 24 wrzesnia 2009 r., UK 19/09, niepubl.).
W postepowaniu apelacyjnym nie bylo prowadzone postepowanie dowodowe,
podstawg zaskarzonego wyroku byt materiat dowodowy zgromadzony przed
Sadem pierwszej instancji, a zatem nie mogto doj$¢ do naruszenia wymienionego
przepisu. Powotujgc sie na niewlasciwe zastosowanie art. 382 k.p.c., skarzgcy
w istocie kwestionuje prawidtowos¢ dokonanych przez Sad drugiej instancji ustalen
faktycznych, podczas gdy mozliwos$¢ oparcia skargi kasacyjnej na takiej podstawie
wylaczona zostata art. 398% § 3 k.p.c. Zarzut naruszenia przepiséw postepowania

nie mogt odnies¢ zamierzonego rezultatu.

Nie zastugiwat na podzielenie zarzut btednej wykfadni art. 23 k.c. Nietrafnie
utrzymuje skarzgcy, ze prawo do rzetelnego procesu sgdowego, bedace
elementem prawa do sadu, przewidzianego art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950 r. (dalej E.K.P.C.)

i art. 45 ust.1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, nalezy zaliczy¢ do kategorii



débr osobistych objetych art. 23 k.c. Sady obu instancji trafnie podzielity
przewazajgcy w doktrynie i judykaturze poglad, ze dobra osobiste, ujmowane sg
w kategoriach obiektywnych, jako wartosci o charakterze niemajgtkowym, scisle
zwigzane z cztowiekiem, decydujgce o jego bycie, pozycji w spoteczenstwie,
bedgce wyrazem odrebnosci fizycznej i psychicznej oraz mozliwosci tworczych,
powszechnie uznane w spoteczenstwie i akceptowane przez system prawny.
Nierozerwalne zwigzanie tych wartosci, jako zespotu cech wtasciwych cztowiekowi,
stanowigcych o jego walorach, z jednostkg ludzkg wskazuje na ich bezwzgledny
charakter, towarzyszgcy mu przez cate zycie, niezaleznie od sytuacji w jakiej
znajduje sie w danej chwili. Katalog dobr osobistych, wymienionych w art. 23 k.c.,
pozostajgcych pod ochrong prawa cywilnego jest otwarty i wraz ze zmianami
stosunkoéw spotecznych mogg pojawiac sie i znika¢ pewne dobra, co jednak nie
oznacza, ze nalezy do niego zaliczy¢ prawo do sadu. Jest ono gwarantowane
wymienionymi przepisami E.K.P.C. i Konstytucji nie moze byc¢ zaliczone do
kategorii wartosci stanowigcych dobro osobiste jednostki, poniewaz jest
uprawnieniem przyznanym jej tymi regulacjami w zwigzku z funkcjonowaniem
w okreslonej sferze zycia spotecznego. Nie ma podstaw do przyjecia, ze wszystkie
prawa podstawowe objete E. K.P.C. oraz wolnosci i prawa osobiste wymienione
w Konstytucji (art. 38 do 56) powinny by¢ chronione za pomocg Srodkow
wskazanych w art. 24 k.c., do czego dojs¢ moze, jesli naruszenie ich doprowadzi
zarazem do pogwatcenia dobra osobistego. Wskazuje na to rowniez Europejski
Trybunat Praw Cziowieka, ktérego wypowiedzi w licznych, takze przywotanych
przez Sgd Apelacyjny orzeczeniach, poza okreslaniem kryteriéw, jakie nalezy braé
pod uwage dla oceny sprawnosci postepowania sgdowego, daje rowniez wyraz
temu, ze przewlekly proces moze by¢ takze przyczyng krzywdy moralnej
(przyktadowo Kudta przeciwko Polsce nr 30210/96, D.M. przeciwko Polsce nr
13 557/02, R.O. przeciwko Polsce nr 77597/01, Apicella przeciwko Wtochom wyrok
z dnia 10 listopada 2004 r.). Podkreslajgc range prawa do sgdu jako podstawowego
prawa cziowieka oraz koniecznos¢ wynagrodzenia wszystkich krzywd wywotanych
pogwatceniem go, Trybunat nie wyrazit zapatrywania, ze prawo to ujmowane by¢
powinno jako dobro osobiste cziowieka. Zgodnie z posiadanymi kompetencjami

zalecit Polsce wprowadzenie do krajowego ustawodawstwa regulacji przyznajgcych



osobom, ktérych prawo do sgdu zostato naruszone, uprawnienia do uzyskania
skutecznego srodka zmierzajgcego do wyeliminowania naruszen oraz stusznego
zadoscuczynienia. Wyrazem realizacji tego zalecenia jest ustawa o skardze, ktora
daje stronie prawo zgdania stwierdzenia, ze nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, wydania sgdowi zalecen co
dalszego postepowania, majgcych na celu zapobiezenie dalszej przewlektosci oraz
zasgdzenia odpowiedniej sumy pienieznej (art. 12 ust. 3 i 4). Wybdr srodka

rekompensujgcego naruszenie prawa nalezy do strony.

Stosownie do art. 15 ustawy o skardze, jesli przewlektos¢ spowodowata
szkode majatkowg lub niemajgtkowg strona moze dochodzi¢ ich wyréwnania
w odrebnym postepowaniu sgdowym, w ktorym sad bedzie zwigzany
stwierdzeniem, ze doszlo do przewlektosci postepowania. Przepis ten nie tworzy
swoistego uprawnienia do domagania sie odszkodowania lub zado$¢uczynienia,
wskazuje na mozliwos¢ uzyskania petnej kompensaty, ma charakter normy
odsytajgcej i okreslajgcej zakres prejudycjalnego zwigzania. Na podzielenie
zastuguje poglad wyrazony w tej kwestii przez Sgd Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 27 czerwca 2008 r. Ill CZP 25/08, OSNC 2009/9/217. Nie zwalnia jednak
strony od obowigzku wykazania pozostatych przestanek odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa, zezwalajgcych na zastosowanie art. 417 § 1, art. 445 lub art. 448 k.c.
w postaci szkody i zwigzku przyczynowego pomiedzy jej powstaniem

a przewlektoscia.

Powoda obcigzat obowigzek wykazania, ze na skutek stwierdzonej przez
Sad Okregowy w L. przewlekto$ci postepowania, w sprawie prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Z., zostato naruszone jego dobro osobiste. Na takg wyktadnie art. 24 i
art. 448 k.c. wskazuje doktryna i utrwalone orzecznictwo (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 7 kwietnia 2009 r. | PK 210/08, M.P. Pr. 2009/12/642, z dnia
17 czerwca 2004 r. VCK 609/03, niepubl.). Do wypetnienia tego obowigzku nie
doszlo w rozpoznawanej sprawie, poniewaz powodd powotywat sie jedynie na
naruszenie prawa do rzetelnego procesu. Wynikajgce =z orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka stwierdzenie, Ze istnieje silne
domniemanie wywotania nadmierng dtugoscig postepowania sgdowego krzywdy

moralnej, odnies¢ nalezy do postepowania przewidzianego ustawg o skardze



I stosowania srodka o dziataniu przyspieszajgco — rekompensujgcym (art. 6 ust. 1).
Nie jest bowiem przewidziany w art. 12 ust. 4 tej ustawy obowigzek wykazywania,
ze doszto do naruszenia dobra osobistego. Ponadto okreslone przez Trybunat
kryteria ustalania wysokosci zadoscuczynienia brane sg pod uwage przy
rozwazaniu rozmiaru tego swiadczenia na gruncie art. 448 k.c., jesli wykazane

zostanie naruszenie dobra osobistego.

Zwigzanie sgdu w postepowaniu cywilnym stwierdzeniem przewlektosci
dotyczy okresu przyjetego w postanowieniu. Do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania w sprawie kompetencja do ustalenia, czy doszto do nieuzasadnionej
zwtoki, nalezy do sgdu przetozonego nad sgdem, w ktorym toczy sie postepowanie
(art. 4 ust. 1 ustawy o skardze). Natomiast w razie zgtoszenia zgdania naprawienia
szkody po prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie przez strone, ktéra
nie wniosta skargi na przewlektos¢ (art. 16 ustawy o skardze), rzeczg sadu

w postepowaniu cywilnym jest takze ustalenie, czy doszto do zbednej zwtoki.

Nie ma usprawiedliwionych podstaw zarzut naruszenia art. 361 § 1 k.c.
Wymieniony  przepis, okresla zwigzek przyczynowy jako przestanke
odpowiedzialnosci cywilnej za szkode. Ma on istotny wptyw na zakres tej
odpowiedzialnosci, ograniczajgc jg tylko do niektorych z mozliwych skutkéw
zdarzenia, charakterystycznych dla tego zdarzenia, jako jego normalny, typowy
rezultat. W rozpoznawanej sprawie zdarzeniem jest przewlektos¢ postepowania
w sprawie prowadzonej przez Sgd Rejonowy w Z. w opisanym okresie, z ktorym
powdd tgczy powstanie szkody, czyli skutku w postaci wydatkéw na dojazdy do t.
corki i konkubiny, straty obejmujgcej niemoznosc¢ uzyskiwania wynagrodzenia oraz
odmowy warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbywania pozostatej
czesci kary pozbawienia wolnosci, jak tez utrudnien w kontaktach z dzie¢mi, co z
kolei wigze sie z odbywaniem kary pozbawienia wolnosci w Areszcie Sledczym w t.
Wynika stad, ze bezposrednim zdarzeniem, ktére jest Zrodtem szkody, jest pobyt w
tym Areszcie, bo w ocenie powoda uniemozliwia odbywanie kary w Zaktadzie
Karnym w N. W takim przypadku odpowiedzialnos¢ pozwanego,

wynikajgca z przewlektosci



postepowania mogtaby obejmowac rowniez odpowiedzialnos¢ za skutki odbywania
kary pozbawienia wolno$ci w wymienionym Areszcie, gdyby ta przewlektosé
postepowania, stworzyta warunki do popetnienia czynow przestepczych
i osadzenia powoda w zaktadzie karnym. Dla przyjecia, ze zachodzi zwigzek
przyczynowy, konieczne jest istnienie takiej przyczynowosci pomiedzy
kolejno nastepujacymi po sobie zdarzeniami (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
14 marca 2002 r. IV CKN 826/00, niepubl. z dnia 19 czerwca 2008 r. V CSK
18/08, niepubl.)). Tak pojmowanego zwigzku przyczynowego nie ma
w rozpoznawanej sprawie. Konsekwencjg tego stwierdzenia jest brak podstaw do

zastosowania art. 417 § 1 k.c.

Z powyzszych wzgledow pozbawiona uzasadnionych podstaw skarga
kasacyjna zostata oddalona w oparciu o art. 398§ 1 k.p.c. Na podstawie art. 102
w zwigzku z art. 108 § 2, art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. Sad Najwyzszy odstgpit od
obcigzenia powoda obowigzkiem zwrotu pozwanemu kosztéw zwigzanych
z postepowaniem kasacyjnym. Za przyjeciem tej zasady orzekania o kosztach
procesu przemawiajg szczegolnie uzasadnione przyczyny zwigzane z trudng
sytuacjg finansowg powoda, obcigzonego obowigzkiem przyczyniania sie do
zaspokajania potrzeb dwojga matych dzieci oraz charakter zgtoszonego

powddztwa, tgczacy sie takze z wystepujgcymi zagadnieniami prawnymi.

W oparciu o art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo
o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188) oraz § 2 ust. 3 i § 19
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) przyznane zostaty

petnomocnikowi powoda o kosztach nieoptaconej pomocy prawne.



