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POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Jaskowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Kwasniewski (sprawozdawca)

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania L. L.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

0 wysokosc¢ kapitatu poczgtkowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 6 maja 2010 r.,

zazalenia odwotujgcego sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego [...]
z dnia 30 listopada 2009 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 4 czerwca 2009 r. Sad Apelacyjny — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w sprawie ubezpieczonego L. L. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczenh Spotecznych Oddziat w S. o ustalenie wysokosci kapitatu
poczatkowego oddalit apelacje ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego —
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 12 lutego 2009 r. oddalajgcego
odwotanie ubezpieczonego od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 22
stycznia 2008 r.

W dniu 5 sierpnia 2009 r. ubezpieczony (bedacy radcg prawnym) wnidst

skarge kasacyjng od wskazanego wyzej wyroku Sgdu Apelacyjnego. Zarzgdzeniem



z dnia 2 pazdziernika 2009 r. skarzgcy zostat wezwany do uzupetnienia brakéw
skargi kasacyjnej — w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi kasacyjnej —
przez: uiszczenie optaty w kwocie 30 zt, zlozenie dodatkowego odpisu skargi,
ztozenie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wraz z jego
uzasadnieniem oraz uzasadnienie dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, ewentualnie
przedstawienie wyliczenia matematycznego wartosci przedmiotu zaskarzenia.

W zakre$lonym terminie skarzgcy poinformowat o dokonaniu zaptaty przez
uiszczenie 30 zt. przelewem bankowym na konto Sadu, oraz, ze wniesiona przez
niego skarga kasacyjna jest dopuszczalna, poniewaz ,nie zostata wymieniona
wsérod wytgczen okreslonych w art. 3822 k.p.c.”, za$ warto$é zaskarzenia nie ma
znaczenia w $wietle zdania 2 art. 3822 § 1 k.p.c. Uzupetniajac skarge co do
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia skarzgcy
ztozyt wniosek uzasadniony tym, Zze sprawa nie zostata obiektywnie rozpoznana
przez dotychczasowe sady, ktore pominety argumentacje i zarzuty skarzgcego,
oraz ze orzekajgce dotychczas sady powielaty obiegowe poglagdy pozostajgce w
sprzecznosci z literalng trescig i funkcjonalng zawartoscig przepiséw prawnych, a
poniewaz o ich interpretacje Sad Apelacyjny nie wystgpit do Sgdu Najwyzszego w
trybie art. 390 k.p.c. wskazanym jest dokonanie tejze interpretacji w niniejszym
postepowaniu”.

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2009 r. Sad Apelacyjny — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odrzucit skarge
kasacyjng L. L.

W uzasadnieniu powyzszego postanowienia Sad Apelacyjny stwierdzit, ze
skarga kasacyjna powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma
procesowego, a W sprawach o prawa majgtkowe powinna zawieraC rowniez
oznaczenie wartosci przedmiotu zaskarzenia. Wbrew odmiennemu stanowisku
skarzgcego w sprawie o ustalenie kapitatu poczatkowego skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna, jezeli wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesie¢
tysiecy ztotych — art. 398 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
27 lutego 2007 r., I UZ 67/06 — OSNP 2008/9-10/151). Rozpatrywana sprawa jest
sprawg z zakresu ubezpieczen spotecznych. Nie nalezy jednak do spraw, o ktdrych

mowa w art. 398° § 1 zdanie drugie k.p.c. Jej przedmiotem bowiem nie jest



przyznanie lub wstrzymanie emerytury, lecz ustalenie wysokosci kapitatu
poczagtkowego. O dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decydowaC wiec bedzie
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia. Skarzgcy nie wskazat wartosci przedmiotu
zaskarzenia w zakreslonym terminie 7 dni.

Sad Apelacyjny wskazat, ze skarzgcy nie uzupetnit takze braku skargi -
ztozenia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienia
— nie wskazat na zadng z przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z
art. 398°§ 1 k.p.c. Nie tylko nie wskazat do jakich jego argumentéw nie odwotat sie
Sad, czy tez ktore sposrod stawianych zarzutow nie zostaty dotychczas
rozpoznane, nie tylko nie sformutowat profesjonalnego wywodu prawnego
wskazujgcego na kwalifikowany charakter uchybien Sgdu, ale przede wszystkim nie
wskazat istotnego zagadnienia prawnego, bgdz chocby przepisow prawa, ktére
jego zdaniem Sad Apelacyjny btednie zinterpretowat.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie ubezpieczony zarzucit ,naruszenie
przepiséw postepowania przez btedng interpretacje art. 398" k.p.c. i zupeine
niezrozumienie tresci skargi kasacyjnej’; zalgcy sie wnidést o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w catosci i przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Wnoszacy zazalenie podat, Zze Sad Apelacyjny dokonat jedynie
,akademickiego odczytania” dyspozycji art. 3982 k.p.c. w zaden sposdb nie wigzac
tego przepisu z przedmiotem niniejszej sprawy. Wnoszgcy zazalenie podkreslit, ze
w zadnym swoim stanowisku nie zajmowat sie pieniezng wysokos$cig kapitatu
poczgtkowego, a jedynie materialng strong jego sktadnikow.

Co do stanowiska zaskarzonego postanowienia, ze skarga kasacyjna nie
zawierata wniosku o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienia wnoszgcy
zazalenie podat, ze w ztozonej skardze w 13 punktach opisat istotne zagadnienia i
watpliwosci prawne, ktérych sgd apelacyjny nie rozpatrzyt w apelacji i nie zajat sie
nimi w zaden sposéb. Ponadto te istotne zagadnienia prawne zostaty okreslone
przez skarzgcego w propozycjach pytan do Sadu Najwyzszego zawartych ,w
drugiej apelacji’.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Stosownie do art. 398* § 2 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawieraé¢
wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnieni. Wymaganie to nalezy do
konstrukcyjnej istoty skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
przyjmowanego przez Sgad Najwyzszy do rozpoznania w interesie publicznym z
przyczyn przewidzianych w art. 398° § 1 k.p.c.

Wymagany wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
sg konieczne niezaleznie od wymagan okreslonych w art. 398* § 1 k.p.c., w tym
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnieniu.

Nie nasuwa zastrzezen stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej powinno zawieraC odpowiednie
skonkretyzowanie co najmniej jednej z przyczyn przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania okreslonych — w ujeciu abstrakcyjnym — w czterech punktach art. 398°
§ 1 k.p.c. Powinno to by¢ skonkretyzowanie przyczyny i odpowiedniej argumentaciji
wykazujgcej, ze dana przyczyna przyjecia skargi wystepuje w rozpatrywanej
sprawie. Argumentacja uzasadniajgca wniosek powinna dotyczy¢ ustawowo
okreslonych przyczyn przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z zachowaniem
standardu odpowiedniego do powagi postepowania kasacyjnego przed Sgdem
Najwyzszym i umiejetnosci zawodowych wnoszgcych skargi, profesjonalnych
prawnikow.

Sad Apelacyjny w Szczecinie miat wystarczajgce podstawy do uznania, ze
pomimo zastosowanej procedury uzupetnienia skargi kasacyjnej o brakujgcy w niej
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej i jego uzasadnienie, braku tego nie usunieto
w odniesieniu do wymaganego i objetego wezwaniem Sgdu uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jest doktadnie tak jak to ocenit Sgd
Apelacyjny, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania przedstawiony
przez skarzgcego na wezwanie Sgdu o uzupetnienie w tym zakresie skargi, zawiera
tylko swoiste pozorowanie argumentacji, ktéra mogtaby odnosi¢ sie do
uzasadnienia wniosku. Nie ma w tych kilku zdaniach zawierajgcych ogdlnikowe
twierdzenia jakoby ,sprawa nie zostat obiektywnie rozpoznana” a dotychczasowe
sady ,...powielaty” jakie$s nieokreslone ,poglady obiegowe”, niczego co mozna
bytoby odnies¢ do przyczyn przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

przewidzianych w art. 398° § 1 k.p.c.



Nie ma racji skarzgcy powotujgc sie w zazaleniu na to jakoby sprecyzowanie
przyczyn przyjecia skargi kasacyjnej mozna odnalez¢ w skardze kasacyjnej, w tej
ktdra zostata wniesiona i podlegata przedmiotowemu uzupetnieniu. Nie mozna tego
odnalezg, i to nie tylko dlatego, ze skarga kasacyjna przed jego uzupetnieniem nie
zawierata w ogdle wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania. O przyczynach
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie mozna wnioskowa¢ wytgcznie z
tego, ze skarga zostata oparta na obu przewidzianych podstawach skargi i ze
wskazano — jak twierdzi sie w zazaleniu — az 13 zarzutéw. Kilkuzdaniowe
uzasadnienie tych zarzutow odnosi sie do podstaw skargi a nie przyczyn jej
przyjecia, a ponadto ogranicza sie do powtérzenia ogdlnikowych zarzutow nie
popartych odpowiednig argumentacja.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy uznat, ze w zazaleniu nie wskazano
zasadnych zarzutow, ktore podwazatyby ocene Sadu Apelacyjnego, ze skarga
kasacyjna nie zostata uzupetniona w zakresie braku w niej uzasadnienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania. W konsekwencji zaistniata przewidziana w art.
398° § 2 k.p.c. podstawa do odrzucenia skargi, ktdrej brakéw nie usunieto w
terminie.

Poprawnos¢ zaskarzonego zazaleniem postanowienia o odrzuceniu skargi
kasacyjnej nie uchylajg watpliwosci dotyczgce oceny Sadu Apelacyjnego, ze
skarzgcy ,nie wskazat takze wartosci przedmiotu zaskarzenia i to pomimo
wezwania go do wskazania matematycznego wyliczenia tej wartosci”. Ocena
powyzsza budzi zastrzezenia skoro w wezwaniu na ktore Sad sie powotuje
skarzgcy zostat zobowigzany do uzupetnienia skargi poprzez ,uzasadnienie
dopuszczalnoéci skargi kasacyjnej ewentualnie wyliczenie matematyczne wartosci
przedmiotu zaskarzenia”. Wynika z powyzszego, ze wezwanie w zakresie tu
omawianym zostato skonstruowane w formie alternatywnej, co uprawniato
wezwanego do zastosowania sie do niego poprzez realizacje postawionego na
pierwszym miejscu wezwania dotyczgcego uzasadnienia dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej.

Uznajgc, ze zaskarzone postanowienie, pomimo czesciowo btednego
uzasadnienia, odpowiada prawu Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398 w
zwigzku z art. 394' § 3 k.p.c.






