Sygn. akt 1l CSK 176/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 7 maja 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy)
SSN Marek Sychowicz

SSA Jan Futro (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa J. S.

przeciwko M.(...) Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w G.
o stwierdzenie niewaznosci umowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 maja 2010 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 5 grudnia 2008 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania pozostawiajagc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem zaocznym z dnia 11 wrzesnia 2006 r. Sgd Okregowy w K. w sprawie z
powddztwa J. S. przeciwko M.(...) Spéice z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg

w G. stwierdzit niewaznos$¢ umowy tej Spotki zawartej w dniu 10 lutego 2005 r.



W dniu 13 lipca 2007 r. Spotka wniosta o wznowienie postepowania
zakonczonego wskazanym wyrokiem zaocznym, uchylenie tego wyroku w catosci i

odrzucenie pozwu. Jako podstawe wznowienia podata, ze:

- ,nie miata mozliwosci zrealizowa¢ przystugujgcej jej zdolnosci procesowej”, bowiem
od dnia 29 lipca 2005 r. do dnia 3 lipca 2007 r., a wiec rowniez w toku sprawy
zakonczonej wskazanym wyrokiem zaocznym, nie posiadata organu powotfanego

do jej reprezentowania, oraz

- ,zostata pozbawiona moznosci obrony swych praw”, bowiem Sad | instancji razgco
uchybit art. 331 § 1 k.p.c. przez to, ze przyjat, iz ,pozwana prawidtowo
zawiadomiona nie stawita sie na rozprawie mimo czterech nie podjetych przez

pozwang doreczen” oraz

- art. 343 k.p.c. przez to, ze uznat, iz ,mozna skutecznie doreczy¢ odpis wyroku
zaocznego na domowy adres bytego organu wykonawczego, ktory nie byt organem
powoftanym do reprezentowania pozwanej wobec jego skutecznej rezygnaciji przed

dniem wytoczenia powodztwa”.

Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2008 r. Sgd Okregowy w K. uwzglednit skarge i

zmieniajgc wskazany wyrok zaoczny, powddztwo oddalit.

Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2008 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda J. S.
od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia z 20 sierpnia 2008 r.

Sad Apelacyjny ustalit, ze Spétka liczyta trzech wspdlnikéw (jednym z nich byt
powdd), ze w strukturach Spétki nie dziatata rada nadzorcza, nie ustanowiono
petnomocnika zgromadzenia, a zarzad byt jednoosobowy, oraz ze wszyscy wspdlnicy
powzieli wiadomos¢ o rezygnacji D. P. ze stanowiska cztionka zarzadu (w domysle o jej
oswiadczeniu o rezygnacji z dnia 28 lipca 2005 r.). Ponadto ustalit, ze z tresci pozwu w
sprawie o sygn. akt Gc (...) wynika, ze powod w chwili wniesienia tego pozwu wiedziat o

rezygnaciji D. P. z funkcji cztonka jednoosobowego zarzgdu.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego z art. 202 § 4 k.s.h. wynika, ze rezygnacja cztonka
zarzgdu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig jest czynnoscig jednostronng, a
zgodnie z art. 61 k.c. oswiadczenie o rezygnacji jest ztozone z chwilg, gdy doszto do
wiasciwej osoby lub jej organu. W przypadku spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
organem takim jest rada nadzorcza albo petnomocnik zgromadzenia (art. 210 § 1 k.s.h.).

W przypadku ich braku oswiadczenie jest skuteczne, gdy doszto do wszystkich



wspolnikdw spotki. Ostateczny cel, jaki taczy sie z powzieciem wiedzy przez wszystkich
wspolnikow spotki z 0.0. jest w takiej sytuacji tozsamy z celem, jakiemu stuzytoby
zwotanie zgromadzenia wspoélnikow i zlozenie oswiadczenia o rezygnacji na tym
zgromadzeniu. Analogia w k.s.h. uczyniona do umowy zlecenia (art. 746 § 2 k.c.)
pozwala przyjg¢ prymat woli cztonka zarzagdu wobec intereséw spotki z 0.0. gdy wszyscy

dziatajgcy w ramach spofki o woli tej wiedza.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego argumenty te przemawiajg za trafnoscig tezy Sadu
Okregowego, ze w toku postepowania zakonczonego wyrokiem zaocznym Spétka nie
byta nalezycie reprezentowana, bowiem oswiadczenie D. P. o rezygnacji wywotato
zamierzony skutek, stgd przestanka wznowienia okreslona w art. 401 pkt 2 k.p.c. zostata

spetniona.
Od tego wyroku skarge kasacyjng wniost powdd zaskarzajgc go w catosci.

W ramach podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. zarzucit naruszenie art.
2 k.s.h. wzw. z art. 38 k.c. oraz art. 201 § 1, art. 205 § 2, wzglednie 202 § 4 i 5w zw. z
art. 210 § 1 k.s.h. poprzez btedng ich wyktadnie oraz niewtasciwe zastosowanie, tj.
przyjecie, ze skuteczne jest zlozenie oswiadczenia o rezygnacji z funkcji cztonka
zarzgdu spotki z 0.0. jej wspolnikom, pomimo ze z powotanych przepisow wynika, ze
wspolnicy nie sg uprawnieni do przyjmowania oswiadczen woli sktadanych spétce z o.0.
i nie mogg by¢ adresatami oswiadczenia sktadanego takiej spotce, zas oswiadczenie
cztonka zarzgdu o rezygnaciji powinno by¢ ztozone albo innemu cztonkowi zarzgdu bgdz
prokurentowi albo radzie nadzorczej lub petnomocnikowi powotanemu w mysl| art. 210 §
1 k.s.h. uchwatg zgromadzenia wspolnikéw, zas w braku tych osob czionek zarzadu
powinien doprowadzi¢ do ich ustanowienia i dopiero wowczas ztozy¢é rezygnacje,

wzglednie zwota¢ zgromadzenie wspolnikow i na nim ztozy¢ powyzsze oswiadczenie”.

W ramach podstawy kasacyjnej z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucit majgce istotny
wptyw na wynik sprawy naruszenie art. 401 pkt 2 k.p.c. ,poprzez przyjecie, iz istnieje
podstawa do uwzglednienia skargi o wznowienie postepowania z powodu braku
nalezytej reprezentacji Spotki” w postepowaniu zakonczonym ww. wyrokiem zaocznym,
,POMimo ze wobec braku ztozenia skutecznego oswiadczenia o rezygnacji przez Panig
D. P. z funkcji Prezesa Zarzadu pozwanej spétki, spétka ta nadal posiadata zarzad”.
Zarzucit tez naruszenie art. 412 § 2 k.p.c., ktére miato wptyw na wynik sprawy, ,poprzez
nieoddalenie skargi o wznowienie postepowania z powodu braku nalezytej reprezentacji

Spotki” w postepowaniu zakornczonym wskazanym wyrokiem zaocznym, ,pomimo ze



wobec braku zlozenia skutecznego oswiadczenia o rezygnacji przez Panig D. P. z

funkcji Prezesa Zarzadu pozwanej spofki, spétka ta nadal posiadata zarzad™.

Podnoszac te zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania ewentualnie o uchylenie i
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie skargi o wznowienie postepowania i
2utrzymanie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 11 wrzesnia 2006 r.”
oraz zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztéw

zastepstwa procesowego we wszystkich instancjach.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazyC podniesione przez skarzgcego zarzuty
naruszenia przepisow postepowania, uchybienie ktérym mogto miec istotny wptyw na

wynik sprawy.

Skarzgcy upatruje naruszenia art. 401 pkt 2 k.p.c. w wadliwej ocenie Sadu
Apelacyjnego, ze Spotka w toku postepowania zakonczonego wskazanym wyrokiem

zaocznym nie byfa nalezycie reprezentowana.

Aby oceni¢ zasadnos¢ tego zarzutu, nalezy rozwazyC kwestie skutecznosci
ztozenia przez D. P. oswiadczenia z dnia 28 lipca 2005 r. o rezygnacji z funkcji cztonka
zarzagdu Spotki. Jesli bowiem oswiadczenie to wywotato zamierzony skutek, nalezato
uznaé, ze w toku postepowania zakonczonego wyrokiem zaocznym Spétka nie miata
organu powotanego do reprezentacji, wystgpit wiec brak nalezytej reprezentacji
przewidziany w art. 401 pkt 2 k.p.c. Jesli zas oswiadczenie to zamierzonego skutku nie
wywotato, nalezato uznac, ze w toku tego postepowania D. P. petnita funkcje cztonka
zarzgdu Spotki, zatem zarzad, jako organ Spotki funkcjonowat i brak nalezytej
reprezentacji okreslony w art. 401 pkt 2 k.p.c. nie wchodzit w gre.

Z kolei, aby rozwazy¢ kwestie skutecznosci oswiadczenia o rezygnacji z funkcji
cztonka zarzgdu Spoitki, nalezy rozstrzygngé podniesiony przez skarzgcego zarzut
naruszenia art. 202 § 41 5 k.s.h.

Odnoszac sie do charakteru prawnego rezygnacji z petnionej funkcji, obecnie
zagadnienie to nie powinno budzi¢ watpliwosci. Swiadczy o tym wyraznie art. 202 § 4
k.s.h., ktéry reguluje nagte przypadki wygasniecia mandatu. Mowa jest w tym przepisie o

tym, ze mandat wygasa wskutek rezygnaciji.



Rezygnacja jest wiec jednostronng czynnoscig prawng czionka =zarzadu,
podobnie jak odwotanie jest jednostronng czynnoscig prawng spotki. Na jednej szali
ustawodawca potozyt sSmieré, rezygnacje i odwotanie, cho¢ te przyczyny ustania
mandatu rdznig sie od siebie. Rezygnacja moze nastgpic¢ ,z dniem" albo tez w terminie

w rezygnacji wskazanym.

Jednakze oswiadczenie woli o rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu spotki
wymaga zakomunikowania go tej spoéfce, zatem do czynnosci tej odnosi sie regulacja
wynikajgca z art. 61 k.c. Zgodnie z powotanym przepisem oswiadczenie woli, ktére ma
by¢ ztozone innej osobie, jest ztozone z chwilg, gdy doszto do niej w taki sposéb, ze

mogta zapoznac sie z jego trescia.

Stojgc konsekwentnie na stanowisku, ze osoba prawna zgodnie z art. 38 k.c.
dziata poprzez swoje organy nalezy wskazac, ze oswiadczenie takie winno by¢ ztozone

organowi spofkKi.

Cytowane unormowanie potwierdza przyjecie w odniesieniu do osoéb prawnych,
tzw. teorii organow, przeciwstawnej teorii przedstawicielstwa. Pod pojeciem organu
nalezy rozumiec staty, niezbedny, ustrojowy skfadnik kazdej osoby prawnej, ktory tworzg
osoby fizyczne (wyjatek NFI i fundusze inwestycyjne), objawiajgcy wole osoby prawnej i

umozliwiajgcy dziatanie tej osobie w ramach jej zdolnosci prawnej.

Nie powinno, wiec ulegaC¢ watpliwosci, ze w przypadku, gdy organem
powotujgcym zarzad jest rada nadzorcza, jej nalezy zakomunikowac tre$¢ rezygnacii.
Jest przy tym — jak wskazat Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 sierpnia 2004 r.
V CK 600/03 (LEX nr 359340) — wystarczajgce (w braku odmiennych postanowien
regulaminu rady nadzorczej) dojscie oswiadczenia woli o rezygnacji z funkcji cztonka
zarzadu do jednego z cztonkdéw rady nadzorczej w sposob okreslony w art. 61 k.c. Ten

moment mozna tez uznac za chwile ztozenia rezygnaciji.

W umowie pozwanej spotki nie powotano organu, jakim jest rada nadzorcza, a
cztonkow zarzgdu wybiera zgromadzenie wspolnikow.

Nalezy wiec przyjaC, ze w istniejgcej sytuacji skuteczne ziozenie rezygnacii
wymagato dotarcia oswiadczenia do tego ostatniego organu spoiki.

Powzigcie wiadomosci o rezygnacji D. P. przez wszystkich wspdlnikéw nie jest

tozsame z powzieciem o tym wiadomosci przez spotke.



Nalezy tez zauwazy¢, ze prawidtowe ziozenie oswiadczenia o rezygnacji na
zgromadzeniu wspolnikow daje temu organowi mozliwos¢ natychmiastowego powofania
nowego czionka zarzgdu. Takiej mozliwosci nie daje powiadomienie wspdlnikow. Co
wiecej wobec tresci art. 235 k.s.h. przyjecie pogladu Sadu Apelacyjnego w sposob
istotny skomplikowatoby — szczegodlnie przy konflikcie miedzy wspolnikami -

uzupetnienie sktadu zarzadu.

W orzecznictwie prezentowany jest takze poglad, ze oswiadczenie o rezygnaciji

powinno by¢ ztozone nie zgromadzeniu, lecz petnomocnikowi tego zgromadzenia.

Poglad taki Sad Najwyzszy wyrazit w wyroku z dnia 27 stycznia 2010 r., sygn. Il
CSK 301/09 (niepublikowanym) gdzie uznat, ze jesli w okresie likwidacji spofki z 0.0. nie
dziala zarzad, a nie zostata ustanowiona rada nadzorcza, to, aby os$wiadczenie
likwidatora o rezygnacji z funkcji mogto zostaé przez niego skutecznie (w sensie art. 61
k.c.) ztozone spotce, powinien zosta¢ ustanowiony do tego petnomocnik powotany
uchwatg zgromadzenia wspolnikéw, a jesli pethomocnik taki nie zostat ustanowiony,
likwidator powinien doprowadzi¢ do jego powotania i dopiero wowczas ztozy¢ mu

oswiadczenie o rezygnaciji.

Poglad ten jednak zostat wyrazony w sytuacji, gdy spétka miata jedynie jednego
wspdlnika. Takze w tej sprawie przyjeto, ze ztozenie oswiadczenia o rezygnacji temu
wspolnikowi nie moze by¢ skuteczne, bowiem nie mozna go utozsamiaC z organem

spofki, jakim jest zgromadzenie wspdlnikdw.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze organ osoby prawnej nie jest podmiotem stosunkéw
prawnych. Podmiotem tym jest reprezentowana przez organ osoba prawna. Dziatanie
organu traktuje sie, jako dziatanie osoby prawnej. Nie ma wiec potrzeby, poza
wyjatkowymi sytuacjami, powotywania zastepcy strony tam, gdzie dziata¢ moze (przez

sSwoje organy) sama strona.

Sad Apelacyjny ustalajgc, ze oswiadczenie D. P. z dnia 28 lipca 2005 r. o
rezygnaciji z funkcji cztonka zarzgdu Spétki zostato skutecznie ztozone Spodtce, bowiem
doszto ono do wiadomosci kazdego ze wspdlnikow Spotki, naruszyt zatem art. 202 § 4 i

5 k.s.h. Podniesiony przez skarzgcego zarzut naruszenia tego przepisu jest zasadny.

Skutkiem tego naruszenia byta wadliwa ocena Sgdu Apelacyjnego, ze w toku
postepowania zakonczonego wskazanym wyrokiem zaocznym Spétka nie miata organu
powofanego do reprezentacji, a co za tym idzie, Zze przestanka wznowienia

postepowania okreslona w art. 401 pkt 2 k.p.c. w postaci braku nalezytej



reprezentacji zostata spetniona. Podniesiony przez skarzgcego zarzut naruszenia art. 401

pkt 2 k.p.c. jest wiec rowniez zasadny.

Zgodnie z art. 398" § 1 k.p.c. zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego nalezy
uchyli¢ i sprawe przekaza¢ temu Sgdowi do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego, wskazujgc, aby Sad ten rozwazyt, czy nie
zaistniaty pozostate z podstaw wznowienia postepowania wskazane w skardze o

wznowienie.



