Sygn. akt Il CSK 481/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Wojciech Katner (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci Przedsiebiorstwa
Innowacji Budowlanych ,IB — R.” Spofki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w R. w upadtosci

przeciwko ,E.-S” Spotce z ograniczong

odpowiedzialnoscig z siedzibg w S.

o0 ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 15 czerwca 2010 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 7 maja 2009 r.,

oddala skarge kasacyjna;

1) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 3617 zt (trzy
tysigce szeséset siedemnascie) tytutem zwrotu kosztéow
procesu w postepowaniu kasacyjnym;

2) przyznaje radcy prawnemu Adamowi M. od Skarbu
Panstwa — Sgdu Apelacyjnego kwote 5400 zt (pie¢ tysiecy
czterysta) wraz z 22% podatkiem od towaréw i ustug
tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanej w postepowaniu kasacyjnym.



Uzasadnienie

H

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanej ,E. — S’
Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S. od wyroku Sgdu Okregowego w t. z
dnia 3 wrzesnia 2007 r., ktérym ustalono, ze § 8 umowy spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig, zawartej w dniu 12 grudnia 2001 r. w kancelarii notarialnej
Moniki M. w D. Rep.[...], zmienione] pozniejszymi umowami notarialnymi oraz
sprostowanej oczywistymi notarialnymi protokotami, na podstawie ktérego
Przedsiebiorstwo Innowacji Budowlanych ,IB-R.” Spétka z ograniczong
odpowiedzialnosciag w R. objeta w utworzonej spotce pod firmg ,E.-S” Spotce
z ograniczong odpowiedzialnoscig w S. 40 udziatéw po 1 000 zt kazdy o tgcznej
wartosci 40 000 zt, pokrywajgc je aportem o tgcznej wartosci 40 000 zt, w sktad
ktorego weszty opisane nieruchomosci, obejmujgce szesc¢ lokali ustugowo -
biurowych oraz wskazane dziatki gruntu, jest bezskuteczna z mocy samego
prawa w stosunku do masy upadtosci Przedsiebiorstwa Innowacji Budowlanych

,IB-R.” spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
Rozstrzygniecie to oparte zostato na nastepujgcych ustaleniach i wnioskach:

W dniu 12 grudnia 2001 r. PIB ,IB-R.” Spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w R., ,L.-IB” w R. oraz Wiktor H. zawarli umowe spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig o nazwie ,E.-S” z siedzibg w S., w ktorej Spotka
,IB-R.” objeta, stosownie do postanowienia § 8a, 40 udziatéw po 1 000 zt kazdy o
tacznej wartosci 40 000 zt, pokrywajgc je aportem o tgcznej wartosci 40 000 zt, w
sktad ktorego weszty opisane nieruchomosci lokalowe i gruntowe o wartosci 40 000
zt. W wykonaniu zobowigzania wynikajgcego z tej umowy Spétka ,IB-R.” umowg z
dnia 15 lutego 2002 r. przeniosta na rzecz Spotki ,E.-S” prawo wtasnosci tych
nieruchomosci. Kolejng umowg z dnia 27 marca 2002 r., zmieniajgcg umowe z dnia
12 grudnia 2001 r., obie Spotki potwierdzity objecie przez nowoutworzong Spétke
wskazanych w § 8a umowy z 12 grudnia 2001 r. nieruchomosci.

Postanowieniem z dnia 5 czerwca 2002 r. Sgd Rejonowy w R. ogtosit
upadtos¢ Spoiki ,, IB-R.”.



Z zestawienia srodkow trwatych wniesionych aportem do Spétki LE.-S”
wynika, ze cena ksiegowa nieruchomosci na dzien 31 grudnia 2001 r. wynosita
18 974 268,68 zt. W umowie sprzedazy zawartej przez Spétki ,IB-R.” i ,L.-IB” w R.
cena za lokale ustugowo-biurowe oznaczone w umowie z dnia 12 grudnia 2001 r.
numerami od 1 do 6, potozone w budynku w R. przy ul. A. ustalona zostata na
poziomie 19 030 000 zt powiekszonym o podatek VAT, a cena udziatdbw w
nieruchomosci na 320 000 z. Wartos¢ dziatki oznaczonej numerem 2328/3,
potozonej w C., wniesionej aportem do Spoikki ,IB-R.” przez Marie S. okreslona
zostata w akcie notarialnym z dnia 11 maja 1995 r. na kwote 191 538,40 zt. W dniu
19 lipca 2000 r. Jerzy S. przeniost na rzecz Spétki ,IB-R.” witasnos¢ dziatek
oznaczonych numerami 2328/16 i 2328/15, potozonych w C., ktérych wartosc
obejmowata kwote 1 974 190 zt. Nieruchomosci te przeniesione zostaty na rzecz
pozwanej Spoftki na podstawie umowy z dnia 15 lutego 2002 r. w wykonaniu umowy
z dnia 12 grudnia 2001 r. Warto$¢ nieruchomosci potozonej w R. przy ul. A. w
operacie szacunkowym sporzgdzonym przez wspolnikbw Pracowni Ustug

Inwestycyjnych w dniu 20 sierpnia 2000 r. okreslona zostata na 38 000 000 zi.

Wyrokiem z dnia 17 marca 2006 r. Sgd Okregowy w R. w sprawie sygn. akt
[...] ustalit, Ze niewazne sg czynnosci prawne w postaci umowy przeniesienia
wiasnosci nieruchomosci (aportu) z dnia 15 lutego 2002 r., ktérymi Spétka ,IB-R.”
przeniosta na rzecz pozwanej Spotki E.-S” prawo wlasnosci znajdujgcych sie w
budynku biurowo-handlowym nr [...] przy ul. A. w R. lokali oznaczonych numerami
1, 2, 3, 4 i 6 wraz ze zwigzanymi z nimi udziatami we wspotwtasnosci dziatki gruntu
nr 120 w obrebie 219 R., objetej ksiegg wieczystag nr [...] i udziatami w czes$ciach
wspolnych budynku oraz wtasnos¢ nieruchomosci potozonych w C. objetych
powotanymi ksiegami wieczystymi, a takze umowy przeniesienia wtasnosci
nieruchomosci (aportu) z dnia 27 marca 2002 r., ktérg Spoétka ,IB-R.” przeniosta na
rzecz pozwanej prawo wiasnosci nieruchomosci znajdujgcego sie w budynku
biurowo-handlowym nr [...] przy ul. A. lokalu ustugowego nr 5 wraz ze zwigzanym z
nim udziatem w nieruchomosci oraz czesciach wspdlnych budynku. Apelacja Spofki
,IB-R.” od tego wyroku oddalona zostata wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 21
grudnia 2006 r. Orzeczenia te dotyczyly wszystkich nieruchomosci, ktére wniesione

zostaty przez Spotke ,IB-R.” jako aport do pozwanej Spofki.



Sad Apelacyjny stwierdzit, ze powoddztwo podlegato uwzglednieniu na
podstawie art. 54 § 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej z dnia
24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadtosciowe (Dz. U. Nr 93, poz. 834 ze zm., dalej
pr. upadt.). Czynnosci upadtego pod tytutem darmym, zdziatane w ciggu roku przed
ztozeniem wniosku o ogtoszenie upadtosci, to zaréwno takie, ktére dotyczg umowy
darowizny, jak tez innej nieodpfatnej umowy oraz wszelkie czynnosci prowadzace
do uzyskania korzysci, ktére nie przyniosty upadtemu odpowiedniego ekwiwalentu,
przez co stan masy upadtosci zostat zmniejszony albo doszto do powiekszenia jej
zadtuzenia, lub skutkiem takiej czynnosci utrudnione stato sie spieniezenie masy.
Poréwnanie wartosci obejmowanych udziatdbw w nowotworzonej spétce z wartoscig
wnoszonych do niej nieruchomosci wskazuje, ze nawet przy uwzglednieniu
obcigzenia ich hipotekami, dysproporcja jest tak znaczna, Zze zasadne byto
twierdzenie powoda o braku ekwiwalentnosci tej czynnosci Spotki ,IB-R.”.
Powoduje to znaczne uszczuplenie masy upadiosci. Hipoteki obcigzajgce
nieruchomosci nie zmniejszajg wartosci majgtku masy upadtosci, majg wptyw na
kolejnos¢ zaspokajania wierzycieli. Nie zostato wykazane przez pozwang, ze
rynkowa wartos¢ nieruchomosci byta znacznie mniejsza od zaewidencjonowanej
w dokumentacji ksiegowej, czy okreslanej jako rynkowa i mogta by¢ porownywalna
z wartoscig obejmowanych udziatbw. Mimo ustalenia niewaznosci uméw
przenoszgcych witasnos$¢ opisanych nieruchomosci na rzecz pozwanej powdd nie
utracit interesu prawnego w domaganiu sie ustalenia bezskutecznosci czynnosci
polegajgcej na zobowigzaniu sie Spétki ,IB-R.” do wniesienia aportu opisanego w
umowie z dnia 12 grudnia 2001 r., jesli przyjg¢, ze temu zobowigzaniu odpowiada

uprawnienie pozwanej do zgdania wykonania go.

Pozwana oparta skarge kasacyjng na objetej art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
podstawie naruszenia prawa materialnego, polegajagcego na niewtasciwym
zastosowaniu art. 54 § 1 pr. upadt., poniewaz nie zaistniaty przewidziane nim

przestanki, w odniesieniu do zobowigzania przyjetego przez Spotke ,IB- R.”.
Powdd wnidst o oddalenie skargi kasacyjne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Przewidziana art. 54 § 1 pr. upadt. regulacja bezskutecznosci z mocy prawa
czynnosci upadtego w stosunku do masy upadtosci, ktorej odpowiednikiem obecnie
jest art. 127 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe i naprawcze
(Dz. U. Nr 60, poz. 535), wprowadzona zostata w celu ochrony wierzycieli upadtego
dtuznika. Dotyczy ona czynnosci rozporzgadzajgcych podejmowanych z zamiarem
przeniesienia, zniesienia praw upadtego lub ich obcigzenia. Nie ma podstaw do
przyjecia, zeby na gruncie tego przepisu prawa byta mozliwos¢ wytgczenia spod
jego dziatania jakichs rodzajowo okreslonych czynnosci prawnych. Niestuszne
zatem jest stanowisko skarzgcej, wskazujgce na brak mozliwosci stosowania go do
zobowigzania upadtego polegajgcego na wniesieniu wkfadu do spofki kapitatowe;.
Wytgczenie moze dotyczy¢ jedynie takich czynnosci prawnych, ktore nie miaty
charakteru czynnosci zdziatanej pod tytutem darmym. Trafne sg wywody skarzgcej
dotyczgce charakteru wktadu, jaki ma obowigzek wnies¢ podmiot zawierajgcy
umowe spotki kapitatowej. Nie mogg one jednak przemawia¢ za formutowang tezg
0 wytgczeniu stosowania art. 54 § 1 pr. upadt. do czynnosci prawnej, polegajgcej na
zobowigzaniu sie zawierajgcego umowe spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
do pokrycia aportem obejmowanych w spotce udziatéw, jesli wartos¢ aportu jest
niewspétmierna w stopniu  wskazujgcym na razgcg nieekwiwalentnosc,
w odniesieniu do wartosci udziatébw. Sad Apelacyjny prawidtowo opowiedziat sie za
szerokim rozumieniem pojecia "czynnos¢ prawna pod tytutem darmym”, ktore
obejmuje nie tylko darowizne, ale takze czynnosc¢, na skutek ktorej upadty dokonat
na rzecz drugiej strony przysporzenia, nie otrzymujgc w zamian korzysci
majgtkowej, stanowigcej ekwiwalent tego przysporzenia. Taki poglad uksztattowany
zostat w orzecznictwie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z 16 lutego 1998 r., II CKN
599/97, OSNC 1998/10/160 i z dnia 7 kwietnia 2005 r., I CK 529/04, OSP
2006/3/36).

Dla wykazania stanowiska, ze powszechnie stosowane jest i akceptowane
wnoszenie aportu o wartosci przenoszgcej wartoS¢ obejmowanych w spoéice
udziatéw, jako dziatanie zgodne z interesem spotki, skarzgca powotuje sie na cel
powotania spotki kapitatowej, ktorym jest dagzenie do osiggania dochoddéw
w ramach realizowanego przedsiewziecia gospodarczego. Odpowiada to réwniez

interesowi przystepujgcego wspolnika, ktéry nabywa prawa korporacyjne, uzyskuje



mozliwos¢ zbycia udziatbw za cene rynkowg, wptywania na dziatalnos¢ spofki,
partycypowania w zyskach oraz w majatku spotki w razie jej likwidacji. Niewatpliwie
takie uprawnienia mogg by¢ udziatem wspdlnika spotki kapitatowej, ale dgzenie do
ich osiggniecia nie moze by¢ dokonywane z naruszaniem praw dotychczasowych
wierzycieli. Wartos¢ udziatbw w zawigzywanej spotce rowna jest ich wartosci
nominalnej i $wiadczenia wspolnikdw, ktorzy wnoszg wkilady pieniezne
obejmujg sumy odpowiadajgce tej wiasnie wartosci. Z tresci § 8a umowy z dnia
12 grudnia 2001 r. wynika, ze udziat w zawigzywanej spotce miat wartos¢ 1 000 zt,
Spotka ,IB-R.” nabywa 40 udziatéw o wartosci 40 000 zi, ktére pokrywa aportem o
tacznej wartosci 40 000 zt. Wskazuje to na okreslenie takze przez te Spotke
wartosci wnoszonych nieruchomosci na 40 000 zt. Wobec tego sugerowany przez
skarzgcg zamiar tej Spoétki przekazania praw majgtkowych o wartosci wyzszej niz
wartos¢ nominalna obejmowanych udziatbw nie zostat jasno i jednoznacznie
w umowie wyrazony. Podkreslenia wymaga, ze udziat wspdlnika w zyskach,
w majatku spoétki w razie jej likwidacji i mozliwos¢ zbycia udziatow odnosi sie do ich
ilosci, a nie rzeczywistej wartosci przekazanego aportu. Racje ma skarzgca, ze
zaptacenie za udziat ceny wyzszej od jego nominalnej wartosci, czy tez przekazanie
wramach aportu praw o wyzszej wartosci daje podstawy do lepszego
i skuteczniejszego dziatania powotywanej spotki, co jednak nie moze uszczuplac
mozliwosci wywigzywania sie z zobowigzan wzgledem wierzycieli. Skarzgca nie
wykazata, ze przekazywane nieruchomosci miaty wartos¢ nizszg nie tylko od
wynikajgcej z prowadzonej przez nig dokumentacji, ale tez od wartosci rynkowej,
a tym bardziej, ze obejmowata ona kwote 40 000 zt. Dysproporcja pomiedzy wartoscig
rynkowg (ponad 19 000 000 zt) a okreslong w umowie jednoznacznie przemawia za
stanowiskiem powoda, podzielonym przez Sad Apelacyjny, ze te czynno$¢ prawng
oceni¢ nalezato jako zdziatang po tytulem darmym. Nawet spodziewane profity
z dziatalnosci powotywanej spoétki nie mogty przemawiaé za ekwiwalentnoscig
czynnosci Spofki ,IB-R.” w odniesieniu do wartosci udziatbw w pozwanej Spoétce.
Podkreslenia wymaga i to, ze w dacie zawierania umowy sytuacja Spétki ,IB-R.” nie
byta dobra, skoro po uptywie nieomal pétrocznego okresu doszto do ogtoszenia jej
upadtosci. Nie sposob zatem odméwic racji powodowi, ze czynnos¢ ta krzywdzita

wierzycieli upadtej Spotki.



Z powyzszych wzgledow pozbawiona uzasadnionych podstaw skarga

kasacyjna zostata oddalona w oparciu o art. 398 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego oparte zostato na
zasadzie odpowiedzialnosci za wynik sprawy przewidzianej art. 98 § 1 w zwigzku
z art. 391 § 1iart. 398* k.p.c.

Na podstawie art. 22% ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 10, poz. 65) i § 15 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszonych przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.1349 ze zm.)
przyznano petnomocnikowi z urzedu pozwanej koszty zwigzane z udzielong jej

pomocg w postepowaniu kasacyjnym.



