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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Wojciech Katner (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

Protokolant Maryla Czajkowska

w sprawie z powodztwa Wiestawa i Wiadystawa W.

przeciwko Bankowi Spotdzielczemu

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 15 czerwca 2010 r.,
skarg kasacyjnych powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 lipca 2009 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, pozostawiajgc temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego z
dnia 7 sierpnia 2008 r. w ten sposéb, ze oddalit powddztwo Wiestawa W. i
Wiadystawa W. przeciwko Bankowi Spétdzielczemu o zaptate na ich rzecz
odpowiednio kwot 138489,03 zt i 360067,48 2zt z ustawowymi odsetkami od 1

listopada 2000 r. oraz obcigzyt ich obowigzkiem zwrotu pozwanej kosztéw procesu.
Rozstrzygniecie to oparte zostato na nastepujgcych ustaleniach i wnioskach:

Od 1998 r. Jarostaw K., Maria K. i Norbert K. prowadzili gospodarstwo rolne
potozone w R., w ramach spoétki cywilnej pod nazwg ,N’. W zwigzku z tg
dziatalnoscig uzyskali od pozwanej kredyty, ktorych sptata byla zabezpieczona
hipotekg na nieruchomosci potozonej w C. Ponadto kupowali od Wiestawa W. i
Wiadystawa W., prowadzgcych wytwornie pasz w formie spotki cywilnej ,A”, pasze,

a ich zadtuzenie z tytutu niezaptaconej ceny siegato kwoty 435000 zt.

W toku postepowania prowadzonego przez Sad Okregowy w sprawie |
C185/00 powodowie i wspolnicy spétki ,N” zawarli w dniu 3 lipca 2000 r. ugode,
ktdrg dtuznicy zobowigzali sie do zaptaty na rzecz powodow kwoty 435556,61 zt z
50% odsetkami od dat okreslonych w pozwie oraz zwrotu kosztéw procesu.
Komornik przy Sadzie Rejonowym, prowadzgc egzekucje tej wierzytelnosci, zajat
rachunek bankowy Jarostawa K. w pozwanym Banku, ale uzyskat informacje, ze
nie prowadzi ona rachunku dla tej osoby, a ten wskazany przez komornika nalezy

do innej osoby.

Spétka ,N” zostata rozwigzana w 1999 r., a Jarostaw i Maria matzonkowie K.

podarowali gospodarstwo rolne Norbertowi K.

W grudniu 1999 r. Norbert K. uzyskat od pozwanego kredyt na modernizacje
kurnikdw w wysokosci 400000 zi, ktérego zaptata zostata zabezpieczona hipoteka,
a nadto zgodnie z aneksem do umowy o kredyt wprowadzono dodatkowe
zabezpieczenie w postaci uméw przeniesienia wiasnosci nieruchomosci objetych
wymienionymi ksiegami wieczystymi na rzecz banku tytutem zabezpieczenia.
Umowg zawartg w dniu 28 sierpnia 2000 r. Norbert K. przenidést na rzecz
pozwanego wiasnos¢ nieruchomosci rolnych i ruchomosci wymienionych w

wykazie, jako zabezpieczenie sptaty udzielonych pozyczek. Zastrzezono takze



zobowigzanie pozwanej do powrotnego przeniesienia na rzecz zbywcy wtasnosci

tych nieruchomosci i ruchomosci, po dokonaniu sptaty zadtuzenia.

W dniu 31 grudnia 2000 r. zostata rozwigzana spétka cywilna ,A.”, w ktérej
udziat Wiestawa W. wynosit 27,778%, a Witadystawa W. 72,222%. W dniu 25
stycznia 2005 r. Petnomocnik Wiestawa W. wezwat pozwang do zaptaty , jako
dtuznika solidarnego, zadtuzenia wynikajgcego z ugody zawartej przed Sgdem w

dniu 3 lipca 2000 r., ale uzyskat odpowiedz, ze Bank nie uznaje tego roszczenia.

Wyrokiem z dnia 14 marca 2005 r. Sgd Okregowy zasgdzit na rzecz Agenc;ji
Nieruchomosci Rolnych w Warszawie od pozwanej kwote 219384 zt z odsetkami i
zastrzezeniem prawa powotywania sie na ograniczenie odpowiedzialnosci do
wartosci nieruchomosci objetej ksiegg wieczystg nr /.../ (gospodarstwo w R.), w
granicach hipoteki ustanowionej na tej nieruchomosci. W listopadzie 2005 r.

Agencja Nieruchomosci Rolnych wyrazita zgode na wykres$lenie hipoteki.

Pozwany zawart w dniu 29 listopada 2005 r. z Alicjg |. umowe przeniesienia
na jej rzecz wiasnosci nieruchomosci objetej ksiegg wieczystg nr /../
(gospodarstwo w R.) oraz umowe o przejecie przez nabywce nieruchomosci dtugu
wynikajgcego z umowy o kredyt z 8 grudnia 1999 r., zawartej przez Bank z

Norbertem K.

W dniu 25 marca 2008 r. pozwany przeniést na rzecz Norberta K. witasnosé

nieruchomosci potozonej w C., objetej ksiegg wieczystg nr /.../ .

Sad Okregowy uznat za usprawiedliwione powoddztwa bylych wspolnikéw
spofki cywilnej ,A.” skierowane w oparciu o art. 526 k.c. przeciwko nabywcy
gospodarstwa rolnego ich dtuznika w zakresie udziatu, jaki przypadat kazdemu
z nich w tej spotce. Nie podzielit zarzutu przedawnienia tego roszczenia, z uwagi

na to, ze zostato ono stwierdzone ugodg, a zatem przedawnia sie z uptywem 10 lat.

Sad Apelacyjny uznat, ze nieprawidtowo$ci proceduralne popetnione
w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji dotyczgce braku petnomocnictwa
radcy prawnej Elzbiety K., ktéra wniosta pozew, reprezentujgc Wiestawa W.,
nierozpoznanie jego wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych, wstgpienia do
sprawy w charakterze powoda Wtadystawa W. nie miaty wptywu na wynik sprawy.

Czynnosci zwigzane z wniesieniem pozwu potwierdzone zostaty dziataniem



powoda i drugiego petnomocnika, a nie doszto do uchylenia postanowienia o
zawiadomieniu Wiadystawa W., ktory zgtosit swoje zZgdanie jako powadd.
Petnomocnik pozwanego zostat wezwany do wykazania wtasciwego umocowania,
ztozyt wymagane dokumenty. Ponadto petnomocnik Wtadystawa W., po wezwaniu,
ztozyt petnomocnictwo do dziatania w postepowaniu apelacyjnym. Nie byto podstaw
do przyjecia, ze apelacja pozwanej jest spdzniona, skoro wniosek o doreczenie
uzasadnienia wyroku Sgdu pierwszej instancji, mimo braku wskazania, ze obejmuje
rowniez zgdanie sporzgdzenia go, byt w istocie realizacjg uprawnienia

przewidzianego art. 331 k.p.c.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze roszczenie powoddéw ulegto przedawnieniu
inie ma potrzeby odnoszenia sie do innych podniesionych zarzutow.
Uprawnienie do domagania sie =zaptaty wynika z 1tgczacej wspodlnikow
i prowadzgcych gospodarstwo rolne umowy sprzedazy pasz, a zatem, stosownie
do art. 554 k.c., ulega przedawnieniu w terminie dwoch lat, a z uwagi na to,
ze zwigzane jest z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej termin przedawnienia
wynosi 3 lata, stosownie do art. 118 k.c. Roszczenie w stosunku do pozwanego
oparte na art. 55* k.c., bedgcym powtdrzeniem tresci art. 526 k.c., zwigzane jest
z ustawowym przejeciem dlugu przez nabywce gospodarstwa rolnego,
odpowiedzialnego solidarnie z dtuznikiem do wartosci przejetego gospodarstwa.
Powstato ono z chwilg nabycia tego gospodarstwa, z tg chwilg stato sie wymagalne
i od niej rozpoczyna bieg termin przedawnienia. Nie ma zastosowania,
w odniesieniu do pozwanego, 10 letni termin przedawnienia wskazany, w art. 125
k.c., poniewaz jest wigzgcy jedynie pomiedzy podmiotami, ktére zawarty ugode.
Szczegolny charakter tego terminu nie zezwala na zastosowanie go rowniez

wzgledem innych oséb.

Powdd Wiadystaw W. opart skarge kasacyjng na obu przewidzianych art.
398° § 1 k.p.c. podstawach. W odniesieniu do naruszenia prawa materialnego
podnidst, ze niewtasciwie zastosowano art. 118 k.c. i art. 55* k.c. przez przyjecie,
ze roszczenie ulegto przedawnieniu. Btedna wyktadnia art. 125 § 1 k.c. byta
przyczyng uznania, ze nie ma on zastosowania w stosunku do nabywcy
gospodarstwa rolnego odpowiedzialnego solidarnie z dtuznikiem, za$ art. 55*

w zwigzku z art. 366 i art. 375 § 1 k.c. spowodowata uznanie, ze w stosunku do



dtuznikow solidarnych mogg mie¢ zastosowanie rozne terminy przedawnienia

roszczenia.

Naruszenie przepisdw postepowania tgczy sie z art. 328 § 1, art. 331, art. 369 § 2
w zwigzku z art. 373 k.p.c. oraz art. 379 pkt 3 k.p.c., a polega ono na rozpoznaniu
apelacji pozwanej, mimo uprawomocnienia sie wyroku, skoro wniosek o doreczenie

go nie usprawiedliwiat przyjecia terminu z art. 369 § 1 k.p.c.

Skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w punktach | i Il, dotyczacych
jego powddztwa, przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi
Apelacyjnemu albo uchylenie go i uwzglednienie powddztwa wraz z naleznymi

kosztami procesu, takze w postepowaniu kasacyjnym.

Powod Wiestaw W. skarge kasacyjng opart takze na obu podstawach
objetych art. 398% § 1 k.p.c. Zarzucit naruszenie prawa materialnego przez btedng
wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 125 w zwigzku z art. 55* k.c., polegajaca
na przyjeciu, ze nie ma zastosowania 10 letni termin przedawnienia, a takze art.
554 w zwigzku z art.55* i art. 125 k.c. przez uznanie, ze roszczenie w stosunku do
nabywcy przedawnia sie w innym terminie niz w stosunku do dtuznika-zbywcy.
Ponadto niewlasciwie zastosowany zostat art. 554 k.c., skoro nie doszio do
zawarcia umowy sprzedazy przez strony, a btedna wyktadnia art. 55* w zwigzku z
art. 554 k.c. spowodowata potraktowanie roszczenia jako wynikajgcego z umowy

sprzedazy.

Naruszenie przepisow postepowania skarzgcy wigze z niezastosowaniem art. 379
pkt 2 w zwigzku z art. 378 § 1 i art. 386 § 2 k.p.c., chociaz postepowanie przed
Sadami obu instancji dotkniete byto niewaznos$cig, wobec niewykazania nalezytego
umocowania petnomocnika stron. Z naruszeniem art. 382 w zwigzku z art. 386 § 4
oraz art. 195 i art. 196 k.p.c. doszto do nierozpoznania istoty sprawy oraz
potraktowania czynnosci Wtadystawa W. jako skutecznych, chociaz nie byt on
uprawniony do wstgpienia do sprawy na etapie postepowania przed Sagdem

pierwszej instanciji.

Wiestaw W. domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu

Okregowego, zniesienia postepowania i przekazania sprawy do ponownego



rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji, ewentualnie uchylenia wyroku

I przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Pozwany wniost o oddalenie obu apelacji i zasgdzenie zwrotu kosztow

procesu zwigzanych z postepowaniem kasacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezato rozwazyé zarzuty o charakterze
procesowym, ktore sg pozbawione skutecznosci. Nie mogt odnies¢ zamierzonego
rezultatu zarzut nieuwzglednienia przez Sgd Apelacyjny niewaznosci postepowania
przed Sadem pierwszej instancji, wywotanej nienalezytym umocowaniem

petnomocnika Wiestawa Wisniewskiego i pozwane;j.

Do pozwu wniesionego w imieniu Wiestawa W. nie zostato dotgczone
petnomocnictwo radcy prawnej Elzbiety K., co stanowito brak formalny tego pisma,
ktory mogt by¢ usuniety w trybie art. 130 § 1 w zwigzku z art. 126 § 3 k.p.c. Nie
zostaty jednak podjete przez Sgd Okregowy czynnosci zmierzajgce do usuniecia
tego braku. Wezwanie do uzupetnienia wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych
skierowane zostato do powoda, ktory podjat osobiste dziatania, a nastepnie, przed
doreczeniem pozwu pozwanej, udzielit petnomocnictwa adwokatowi Joannie P.,
ktora, tak jak i powdd popierata zgtoszone powddztwo. Analogiczna sytuacja
zaistniata w odniesieniu do apelacji wniesionej w imieniu Wtadystawa W., a
czynnosci majgce na celu usuniecie braku petnomocnictwa do dziatania w

postepowaniu odwotawczym podjete zostaty dopiero przez Sad drugiej instanciji.

Odpowiedz na pozew podpisana zostata przez osoby, ktore nie ztozyty dokumentu
potwierdzajgcego umocowanie do dziatania w imieniu pozwanego i one udzielity
petnomocnictwa radcy prawnemu Janowi P. Wobec tego, ze przewidziane art. 97 §
2 k.p.c. Czynnosci, majgce na celu ztozenie dokumentow
potwierdzajgcych uprawnienie do dziatania, w imieniu pozwanego, 0sOb
umocowujgcych radce prawnego, jak tez sporzgdzenia odpowiedzi na pozew,
podjete zostaty przez Sad drugiej instancji i doprowadzity do skutecznego
wykazania tych uprawnien, w czasie wykonywania powotanych czynnosci. Nie byto
podstaw do przyjecia, ze doszto do dziatania nieumocowanego petnomocnika.

Powotana w skardze uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2009 r., Ill CZP



19/09, niepubl. wskazuje na obowigzek Sagdu wezwania do usuniecia braku
zwigzanego z nieprzedstawieniem dokumentow wykazujgcych umocowanie
petnomocnika i zaistnienie niewaznosci, jesli bezskutecznie uptynie termin do
usuniecia tego braku. Nie ma ona zastosowania w rozpoznawanej sprawie, skoro
Sad nie dokonat wezwania. Druga uchwata z dnia 28 sierpnia 2008 r., lll CZP
22/08, niepubl. dotyczy innego problemu (petnomocnictwa substytucyjnego), ktory

nie miat miejsca w tej sprawie.

Nieuzasadnione sg zastrzezenia skarzgcego Wiadystawa W., dotyczgce
uznania przez Sad drugiej instancji dopuszczalnosci zaskarzenia przez pozwanego
wyroku Sagdu Okregowego, jak tez nietrafny jest zarzut rozpoznania apelacji od
wyroku, ktory sie uprawomocnit oraz btednego zastosowania art. 331 k.p.c. Przepis
ten stanowi, ze wyrok z uzasadnieniem dorecza sie tylko tej stronie, ktéra zazgdata
sporzgdzenia uzasadnienia. Ziozenie przez petnomocnika pozwanego, po
ogtoszeniu wyroku przez Sad Okregowy, wniosku o doreczenie tego wyroku z
uzasadnieniem, prawidiowo ocenione zostato jako zgdanie zawierajgce w sobie
wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia. Nie budzito watpliwosci, ze wystgpienie z
takim zgdaniem przez strone pozwang, ktéra miata interes w zaskarzeniu wyroku,
skoro powddztwo zostato uwzglednione oraz w tygodniowym terminie,
przewidzianym art. 328 § 1 k.p.c., jasno wskazywato na wole sktonienia Sgdu do
podjecia czynnosci umozliwiajgcych zlozenie $rodka odwotawczego przez
sporzadzenie uzasadnienia, stosownie do art. 328 § 1 k.p.c. Sgd Okregowy
dokonat interpretacji czynnosci pethnomocnika pozwanego zgodnie z jego intencjg i
celem jej podjecia, co podzielit Sad drugiej instancji. Nadmiernym i niestusznym
formalizmem bytoby oczekiwanie od uczestnikow postepowania sporzgdzania pism
odpowiadajgcych scisle brzmieniu przepisu, nawet wtedy, kiedy inaczej wyrazony
zamiar jest oczywisty. Nie ma znaczenia dla wilasciwego wylozenia tresci
powotanego pisma mozliwo$¢ zaskarzenia wyroku bez uzasadnienia (art. 369 § 2

k.p.c.).

Zarzut skarzgcego Wiestawa W. dotyczgcy naruszenia przepisow
regulujgcych podmiotowe przeksztatcenia procesu odnosi sie do udziatu w tym
postepowaniu podmiotu dziatajgcego po tej samej stronie, a zatem nie narusza jego

interesu i w odniesieniu do jego powodztwa nie miat wptywu na tres¢



rozstrzygniecia, niezaleznie od tego, ze byto to zgodne z jego zadaniem.
Sad Apelacyjny zwrocit uwage na nietrafno$¢ postanowienia o zawiadomieniu
0 toczgcym sie postepowaniu Wiadystawa W. i mozliwosci przystgpienia do sprawy
w charakterze powoda, z uwagi na brak przestanek przewidzianych art. 195 i art.
196 k.p.c. i kontynuowania postepowania z jego udziatem. Wobec tego,
ze ze ztozonych przez Wiadystawa W. pism wynika, ze wystgpit on z powddztwem
interwencyjnym, jak tez po przystgpieniu do sprawy ztozyt pismo o tresci
odpowiadajgcej pozwowi, naruszenie powotanych przepiséw nie miato wptywu na
wynik sprawy. W odniesieniu do powddztwa interwencyjnego dopuszcza sie
poftgczenie do wspdlnego rozpoznania sprawy pierwotnie wniesionej i interwencji
gtéwnej (art. 219 k.p.c.). Pismo Wtadystawa W. obejmujgce zgdanie zasgdzenia od
pozwanej 360067,48 zt wraz ze wskazanymi odsetkami, nalezato potraktowac jako
oddzielng sprawe, w odniesieniu do ktérej istniata mozliwos¢ zarzgdzenia
potgczenia, z dotychczas prowadzong, do wspdlnego rozpoznania

i rozstrzygniecia, takze stosownie do art. 219 k.c.

Nie mozna odmodwi¢ stusznosci zarzutom naruszenia powotanych
w skargach kasacyjnych przepisow prawa materialnego art. 125 § 1 k.c., 554 k.c.
i art. 118 k.c. Przepis art. 55* k.c. wprowadzony zostat przez art. 1 pkt 7 ustawy
z dnia 14 lutego 2003 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 49, poz. 408), ktéra weszta w zycie z dniem 25 wrzesnia 2003 r.
Ma on takg samg tres¢, jak art. 526 k.c., uchylony przez art. 1 pkt 34 tej samej
ustawy. Umowa, =z ktorg powodowie tgczg przejecie przez pozwanego
gospodarstwa rolnego Norberta K. zawarta zostata w dniu 28 sierpnia 2000 r., a
zatem w okresie obowigzywania art. 526 k.c. Sgd Apelacyjny wypowiedziat sie
jedynie co do podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia, nie
rozwazajgc zarzutdéw pozwanego, kwestionujgcych istnienie uprawnien powodow.
Zakres kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu ze skarg kasacyjnych
powoddéw obejmowaé moze tylko te ich zarzuty, ktére skierowane zostaty

przeciwko orzeczeniu Sgdu drugiej instanciji.

Skutki nabycia gospodarstwa rolnego w odniesieniu do zobowigzan zbywcy,
zwigzanych z jego prowadzeniem, uregulowane zostaty w art. 526 k.c. i dotyczg

wprowadzenia po stronie zobowigzanego, osoby nabywcy obok dotychczasowego



dtuznika, ktorym w dalszym ciggu pozostaje zbywca. Dochodzi z mocy ustawy do
kumulatywnego przystgpienia nabywcy do dlugu zbywcy, przy czym
odpowiedzialnos¢ nabywcy ograniczona jest do wartosci nabytego gospodarstwa.
Oba te podmioty sg dtuznikami solidarnymi. Z chwilg zawarcia umowy nabycia
gospodarstwa wierzyciel moze domagac sie zaspokojenia swojej wierzytelnosci
takze od nabywcy. Charakter dtugu nie ulega zmianie, takze w odniesieniu do biegu
terminu przedawnienia. Nie dochodzi bowiem do powstania drugiego (innego),
wilasnego diugu nabywcy. Jesli dlug zbywcy uksztaltowany zostat i stwierdzony
zawartg przed sgdem ugodg wierzyciela z dtuznikiem, to przystgpienie nabywcy
dotyczy takiego wiasnie dtugu, tgcznie z przewidzianym art. 125 § 1 k.c. terminem
przedawnienia. Nie ma podstaw do przyjecia, ze roszczenie wierzyciela
przedawnia¢ sie bedzie wedtug innych regut w stosunku do nabywcy.
Termin przedawnienia zwigzany jest z konkretnym dtugiem i wigze tak zbywce,
jak i nabywce. Nie ma znaczenia dla odpowiedzialno$ci nabywcy zrodto powstania
dtugu, jesli jest zwigzany z prowadzeniem gospodarstwa rolnego. Btednie Sad
Apelacyjny powigzat odpowiedzialnos¢ nabywcy z umowg sprzedazy pasz, ktora
taczyta powoddédw i Norberta K.. Nie znajduje zastosowania dla okreslenia
charakteru dtugu i terminu przedawnienia ani art. 554 k.c. ani art. 118 k.c.,
poniewaz odpowiedzialno$¢ pozwanego dotyczy diugu zbywcy, w odniesieniu do
ktérego ma zastosowanie termin przedawnienia wskazany w art. 125 § 1 k.c.
Nie dochodzi do objecia nabywcy ugodg, ktérej nie byt strong, poniewaz jego
odpowiedzialnos¢ dotyczy zobowigzania bytego wiasciciela gospodarstwa rolnego,

ktore istniato w czasie zawierania umowy nabycia tego gospodarstwa.

Z powyzszych wzgledow zachodzi konieczno$é rozpoznania przez Sad
drugiej instancji sprawy w odniesieniu do zakresu i granic zaskarzenia wyroku
przez pozwanego, przy uwzglednieniu, ze roszczenia powoddéw nie uleglty

przedawnieniu.

Na podstawie art. 398 k.p.c. zaskarzony wyrok zostat uchylony, a sprawa
przekazana Sadowi drugiej instancji celem ponownego rozpoznania.
Rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego pozostawione zostato
koncowemu orzeczeniu w oparciu o art. 108 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%

k.p.c.
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