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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2010 .

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jbzef Fragckowiak (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa T. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen S.A. z siedzibg w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 25 czerwca 2010 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 6 marca 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5 400

(pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powdd T. R. prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktadu Ceramiki w
C., po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa, domagat sie zasadzenia na jego rzecz
od pozwanych Zakfadu Ubezpieczen S.A. Inspektorat w T. oraz Spétki Akcyjnej
dziatajgcej pod firmg (...) Przemyst Drzewny z siedzibg w t., a takze M. P.



odszkodowania w kwocie 112 952 440 zt tytutem szkdd poniesionych w zwigzku z
pozarem, ktoéry miat miejsce 7 sierpnia 1992 r. z ustawowymi odsetkami od dnia
wytoczenia sporu. Na dochodzong kwote skitadato sie odszkodowanie za szkody
spowodowane w majgtku powoda wywotane pozarem (obnizenie wartosci budynku,
maszyn, urzgdzen i materiatdw oraz szkdd w obrebie kopalni i hatdy surowca), a takze
kwota 92 344 644 zt tytutem utraconych korzysci, ktore pozwany uzyskatby gdyby mu
szkody nie wyrzadzono.

W uzasadnieniu swojego zgdania powod wskazat, ze w dniu 7 sierpnia 1992 r.
wybucht pozar w zaktadzie przemystu drzewnego nalezgcym do drugiego z pozwanych,
a dzierzawionym przez pozwanego M. P., a nastepnie rozprzestrzenit sie na teren
zaktadu powoda. Powdd twierdzit, ze powstanie pozaru wigzato sie z ruchem
przedsiebiorstwa prowadzonego przez pozwanego M. P., a zatem pozwany ten ponosi
odpowiedzialnos¢ za szkode na mocy art. 435 k.c., a obowigzek zaptaty odszkodowania
obcigza tez pozwanego Zaktadu Ubezpieczen S.A. w zwigzku z trescig umowy
ubezpieczenia, ktdérej strona jest M. P. Pozwani wniesli o oddalenie powodztwa.

W dniu 24 czerwca 1998 r. Sad Wojewddzki wydat wyrok wstepny, na mocy
ktorego uznat roszczenie powoda za usprawiedliwione co do zasady. Na skutek apelac;ji
pozwanych Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 25 lutego 1999 r. zmienit 6w wyrok wstepny
w ten sposdéb, ze ustalit, iz pozwany M. P. odpowiada za wyrzgdzong powodowi szkode
na mieniu bedgcg normalnym nastepstwem pozaru a pozwany Zaktad Ubezpieczen S.A.
jest zobowigzany do zaptacenia odszkodowania za te szkode, przy czym spetnienie
Swiadczenia przez jednego z tych pozwanych zwalnia drugiego.

W dalszej czesci postepowania strony w dniu 3 grudnia 1999 r. zawarty przed
Sagdem ugode, na mocy ktérej pozwany Zaktad Ubezpieczen S.A. zobowigzat sie
zapfacic¢ kwote 845 720 zt na rzecz powoda z ustawowymi odsetkami od dnia 25 lutego
1999 r. Majgc to na uwadze oraz dokonane ustalenia w zakresie wysokosci szkod
poniesionych przez powoda w zwigzku z pozarem, na podstawie zestawienia
i wyliczenia zawartego w prywatnych opiniach sporzgdzanych na zlecenie powoda
i pozwanego Zaktadu Ubezpieczen S.A. oraz zeznania swiadkow wyrokiem z dnia 1
sierpnia 2003 r. Sgd Okregowy zasgdzit od pozwanych Zaktadu Ubezpieczen S.A. i M.
P. in solidum fgcznie 800 924,85 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 22 listopada
1995 r. do dnia zaptaty, umorzyt postepowanie w zakresie objetej ugodg kwoty 845 720

zt oraz oddalit powodztwo w pozostatej czesci.



Rozpoznajgcy apelacje pozwanego i powoda sad Il instancji przede wszystkim
stwierdzit, Ze zebrany w sprawie materiat nie uprawniat do przyjecia, ze sprawa byta
dostatecznie wyjasniona do stanowczego rozstrzygniecia w rozumieniu przepisu art. 316
§ 1 k.p.c. W celu uzupetnienia istniejgcych brakéw materialu dowodowego Sad
rozpatrujgcy apelacje, majgc na uwadze réwniez tres¢ przepisu art. 386 § 4 k.p.c.,
dopuscit w postepowaniu apelacyjnym dowdd z opinii biegtych na sporne okolicznosci.

Opracowanie opinii, dotyczgcej szkdd wyniktych z bezposredniego dziatania
ognia i destrukcji sktadnikbw majgtku powoda oraz kosztéw uporzgdkowania
pogorzeliska, zlecono zespotowi biegtych pod kierownictwem dr C. S. petnigcego
funkcje kierownika zespotu. Opracowana przez nich opinia miata charakter opinii fgcznej
w rozumieniu przepisu art. 285 § 2 k.p.c. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, na ten charakter
opinii nie wptywa okoliczno$¢, ze w kompletowaniu zespotu biegtych i rozliczaniu ich
wynagrodzen uczestniczyt skupiajgcy ich Zespot Osrodkow Rzeczoznawstwa ,Z.(...)"
przy Zarzadzie Gtownym Stowarzyszenia I.(...) wW.. Biegli przedstawili informacje
dotyczace ich kwalifikacji. Podstawowa opinia tgczna biegtych opracowana na dzien 15
stycznia.2005 r. byta nastepnie kilkakrotnie uzupetniana.

Ponadto drugi zespét biegtych (dr S. G., dr J. M. oraz J. i C. G.) na zlecenie Sgdu
Apelacyjnego dokonat wyceny utraconych przez powoda korzysci.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze biegli posiadali wymagana wiedze specjalistyczng i
potwierdzone kwalifikacje w zakresie w jakim dokonywali opinii. Zdaniem Sgdu opinie
sporzgdzone zostaty rzetelnie na podstawie dowodoéw osobowych, po zapoznaniu sie
biegltych z opiniami i ekspertyzami innych biegtych irzeczoznawcow, zachowanymi
fragmentami dokumentacji technicznej modernizacji cegielni, dokumentacjg zasobow
przemystowych ztoza oraz jego dokumentacjg geologiczng. Sgd doktadnie odnidst sie
do opinii obu zespotéw biegtych, a takze do stawianych tym opiniom przez pozwanych
zarzutow i dodatkowych wyjasnien biegtych a wnioski wynikajgce z tych opinii poréwnat
Z zeznaniami swiadkow.

Sad Apelacyjny ustalit, ze pozwany ubezpieczyciel, wbrew obowigzkowi
obcigzajgcemu go w $wietle przepisu art. 817 § 2 k.c., nie przystgpit, po otrzymaniu
zawiadomienia o szkodzie, do dokonania ustaleh w odniesieniu do swojej
odpowiedzialnosci z tytutu umowy ubezpieczenia tgczacej go z pozwanym M. P. oraz
ustalenia zakresu i wysokosci szkdd wynikajgcych ze zdarzenia objetego
ubezpieczeniem. Sad Apelacyjny podkreslit, Zze wykonanie przez pozwanego

ubezpieczyciela jego podstawowych obowigzkéw umownych pozwolitoby na



profesjonalne ustalenie przestanek wyptacenia odszkodowania w ustawowym terminie
30 - dniowym (art. 817 k.c.) i zapobiegtoby zaistnieniu zwioki ze spetnieniem tego
Swiadczenia, ktorej nastepstwem byto narastanie szkod pozostajgcych w normalnym
zwigzku przyczynowym z pozarem z 7 sierpnia 1992 r., a w szczegodlnosci wynikajgcych
z destrukcji sktadnikow mienia powoda i utraty korzysci, jakie mogtby uzyskac¢ z
produkciji, ktéra nie zostata uruchomiona. Skutki tego zaniechania zostaty potwierdzone
przez swiadkow i biegtych. Przy ustalaniu wysokosci odszkodowania nalezy, stosownie
do tresci art. 361 § 1 k.c., rozwazy¢ skutki szkody stwierdzone przy zastosowaniu
kryterium normalnego (adekwatnego) zwigzku przyczynowego.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego
pomiedzy pozarem wyniktym z ruchu zaktadu pozwanego M. P., a szkodami bedgcymi
nastepstwem bezposredniego dziatania ognia na budynki, maszyny, urzgdzenia,
materiaty budowlane, a takze utratg korzysci przez powoda, ktére mogtby on osiggngc
gdyby mu szkody nie wyrzgdzono, nie budzi watpliwosci i nie byto tez, co do zasady,
kwestionowane przez pozwanych.

Okreslajgc wysokos¢ naleznego powodowi odszkodowania nalezato mie¢ na
uwadze fakt, ze Sciste udowodnienie wysokosci zgdania nie byto mozliwe, stad tez
nalezato na rzecz powoda zasgdzi¢ od pozwanych sume wedtug oceny opartej na
rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy przytoczonych wyzej, odrebnie przy
opisywaniu poszczegoélnych elementéw doznanej szkody (art. 322 k.p.c.).
Brak mozliwosci Scistego udowodnienia wysokosci szkody wynikat w gtéwnej mierze z
faktu, ze od chwili powstania strat wyniktych z bezposredniego dziatania ognia uptynat
znaczny okres czasu, a z kolei szkody spowodowane destrukcjg nie poddawaty sie
precyzyjnemu zidentyfikowaniu ze wzgledu na trudnosci w okresleniu stopnia zuzycia
mienia przed pozarem.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego wycena strat powstatych w wyniku bezposredniego
dziatania ognia w tzw. ruchomosciach przechowywanych w magazynach i warsztatach,
w zakresie maszyn i urzgdzen oraz materiatbw budowlanych zgromadzonych w obrebie
cegielni oraz strat powstatych w wyniku destrukcji nie budzi watpliwosci co do kwoty 8
973 405 zt i takg kwote Sagd zasadzit na rzecz powoda in solidum od pozwanych
Zaktadu Ubezpieczen i M. P. z ustawowymi odsetkami.

W stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy powod moégt w normalnym toku
swojej dziatalnosci gospodarczej liczy¢ na osiggniecie nadwyzki ekonomicznej. Pozar

jako zdarzenie wyrzadzajgce szkode uniemozliwit jednak jej uzyskanie. Doktadne



ustalenie, jak w przysztosci uksztattowatyby sie stosunki majgtkowe powoda, gdyby

zdarzenie to nie wystgpito nie jest mozliwe. Przeprowadzone postepowanie dowodowe

wykazato jednak, ze zachodzi wysoki stopien prawdopodobienstwa, ze powod w okresie
od 1 marca 1993 r. do 31 lipca 2003 r. uzyskatby nadwyzke ekonomiczng w tgcznej
wysokosci 25 453 875 zt. Ustawowe odsetki od tej kwoty podlegaty zasgdzeniu od dnia

1 sierpnia 2003 r., skoro pozwani pozostawali w opdznieniu w zaptacie naleznosci,

ktérej wysoko$¢ zostata ustalona za okres do 31 lipca 2003 r. (art. 481 § 1 k.p.c.).

W pozostatym zakresie powoddztwo zostato oddalone wobec niewykazania
zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem z 7 sierpnia 1992 r. a szkodami
doznanymi przez powoda bgdz tez niewykazania wysokosci szkod.

Powyzsze kwoty podlegaly zasgdzeniu na rzecz powoda od pozwanego Zakfadu
Ubezpieczeh S.A. jako odpowiedzialnego na zasadzie przepisu art. 822 k.c. oraz od
pozwanego M. P. ponoszgcego odpowiedzialnos¢ za szkode na mocy art. 435 k.c., przy
czym obowigzek zaptacenia odszkodowania obcigza pozwanych in solidum z uwagi na
tres¢ stosowanego odpowiednio art. 366 k.c. Gdy chodzi o pozwang Spotke Akcyjng (...)
Przemyst Drzewny to zwazywszy, ze z dniem 17 kwietnia 2008 r. zostata ona
wykreslona z Krajowego Rejestru Sgdowego, Sad Apelacyjny umorzyt postepowanie w
tym zakresie.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie prawa materialnego, a to:

1) naruszeniu przepiséw art. 363 § 2 k.c. w zwigzku z art. 361 § 2 k.c. oraz z art.
481 § 1 k.c. i art. 482 § 1 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie lub btedng
wykfadnig, co doprowadzito w konsekwencji do faktycznego zasgdzenia odsetek
od odsetek od tego odszkodowania ;

2) naruszeniu przepisow art. 363 § 2 k.c. w zwigzku 481 § 1 k.c. z art. 455 k.c. oraz
z art. 817 § 1 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie oraz btedng wyktadnie
polegajgce na faktycznym zasgdzeniu odsetek ustawowych za opdznienie w
zapfacie odszkodowania z tytutu utraconych korzy$ci a nie zasgdzenie
odszkodowania wg regut okreslonych w przepisie art. 363 § 2 k.c. tj. wg cen na
okreslong date;

3) naruszeniu przepiséw art. 361 § 11 § 2 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie lub
btedng wyktadnie polegajgce na przyjeciu, ze kwota koniecznych naktadéw
ustalona przez autoréw opinii nie podlega kompensaciji dla wtasciwego ustalenia

wysokosci odszkodowania z tytutu utraconych korzysci, w sytuacji gdy naktady te



4)

5)

warunkowaty rozpoczecie produkcji przez powoda a nie zostaty faktycznie przez
niego poniesione wskutek pozaru;

naruszeniu przepisow art. 361 § 2 k.c., art. 363 § 2 k.c. oraz art. 481 § 1 k.c.
przez btedng wyktadnie polegajgce na zasgdzeniu odszkodowania za szkody ,w
ruchomosciach" oraz w materiatach budowlanych w cenach 2003 r. przy
uwzglednieniu kwot odszkodowan odpowiednio wyptaconych przez Zaktad
Ubezpieczeh S.A. na podstawie prawomocnego wyroku sgdu pierwszej instancji,
ktéry odszkodowanie ustalit w cenach 1995 r. i zasgdzit z odsetkami od 22
listopada 1995 r. do dnia zapfaty;

naruszeniu przepisu art. 361 § 2 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie i btedng
wyktadnie, polegajgce na przyjeciu za podstawe liczenia utraconych korzysci
instrukcyjnie obliczonych, maksymalnych i nierealnych wielkosci produkcyjnych
zakfadu w C. oraz cen materiatéw budowlanych wg cennikéw S.(...).

Pozwany zarzucit takze naruszenie prawa procesowego, ktére miato wplyw na

wynik sprawy, a to:

1)

2)

3)

4)

5)

naruszeniu art. 290 § 1 k.p.c. przez powierzenie wykonania opinii
stowarzyszeniom czyli jednostkom organizacyjnym nie uprawnionym do wydania
opinii w trybie art. 290 § 1 k.p.c.;

naruszeniu art. 290 § 1 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c. oraz art. 279 k.p.c. w ten sposéb,
ze Sad Apelacyjny uznat, iz jednostki organizacyjne, ktorym Sad powierzyt
sporzadzenie opinii, bylty uprawnione do podzlecenia wykonania tej opinii osobom
fizycznym,

naruszeniu art. 41 ust. 1 i4iart. 45ust. 1, 1 a, 1 b ustawy z dnia 4 lutego 1994 r.
Prawo geologiczne i gornicze oraz art. 61 § 3 i art. 217 § 1 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego;

naruszenie art. 244 k.p.c. oraz art. 76 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego poprzez uznanie, ze Dodatek nr 1 do
dokumentacji geologicznej, jest dokumentem urzedowym,;

naruszenie przepiséw art. 321 § 1 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c., art. 285 § 1 k.p.c. i
art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez btedng wyktadnie i
niewtasciwe zastosowanie - przy braku wlasciwego uzasadnienia
kontrowersyjnego wyroku sgadu - w zakresie ,urealnienia” przez sad
odszkodowania tytutu utraconych korzysci na dzien 31 lipca 2003 r. wartoscig

odsetek ustawowych;



6) naruszenie przepisow art. 278 § 1 k.p.c. i art. 322 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. przez niewtasciwe zastosowanie lub btedng wyktadnie,
polegajgce na bezkrytycznym przyjeciu zwigzania Sgdu wnioskami opinii biegtych
sgdowych w zakresie szkody w ,w ruchomosciach” oraz materiatach
budowlanych;

7) naruszenie przepisu art. 278 § 1 k.p.c. i art. 285 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 §
1 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. przez niewtasciwe zastosowanie i btedng wyktadnie,
polegajgce na:

- nieuprawnionym pominieciu przez Sad wnioskow sgdowej opinii technicznej oraz
innych dowodow w zakresie hipotetycznej, realnej wielkosci produkcji oraz
uwzglednienie w tym zakresie opinii autorow opinii PTE, a ponadto przez
pominiecie przez Sgd dowodow zebranych w sprawie na okolicznos¢ cen zbytu
dachoéwki karpidwki i cegly przez producentéw tych materiatow budowlanych i
ustalen w tym zakresie opinii technicznej

8) naruszenie art. 382 k.p.c. i art. 381 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. i art. 391 § 1
k.p.c. oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji przez nieuwzglednienie dowodow zebranych
przez sad pierwszej instancji w postaci akt sprawy Sgdu Okregowego w R. sygn.
akt VI GC (...) [sygn. tej samej sprawy w drugiej instancji | ACr (...)] pomimo, ze
dowody zebrane w aktach tej sprawy sgdowej zawieraty fakty majgce istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy niniejszej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej nie zastugujg na uwzglednienie. Zarzut
naruszenia art. 363 § 2 k.c. w zwigzku z art. 361 § 2 k.c. oraz z art. 481 § 1 k.c. i art. 482
§ 1 k.c., a takze zwigzany z nim zarzut naruszeniu z art. 455 k.c. oraz z art. 817 § 1 k.c.
przez niewtasciwe zastosowanie oraz btedng wyktadnie sprowadzajg sie w istocie do
polemiki z ustaleniami Sgadu Apelacyjnego, ktérych dokonat on na podstawie opinii
biegtych. Majac na uwadze, ze opinia ta byta przedmiotem wnikliwej oceny Sgdu oraz
to, ze pozwany przedstawit do niej swoje zastrzezenia, do ktérych odniesli sie biegli oraz
Sad, a przede wszystkim wyrazne postanowienie art. 398° § 3 k.p.c., zgodnie z ktorym
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowodow, zarzuty te nie mogg zosta¢ uwzglednione. Dodatkowo nalezy réwniez
podkresli¢, ze sg one nietrafne merytorycznie. Biegli ustalajgc wysoko$¢ odszkodowania
obejmujgcg utracone przez powoda korzysci, przyjeli, ze nalezne za kazdy rok

odszkodowanie, ustalane w cenach tego roku zwiekszg o nalezne odsetki ustawowe.



Odsetki zostaty wiec wziete pod uwage przy obliczaniu ostatecznej wysokosci
naleznego odszkodowania i stanowity element przyjetej metodologii ustalania
ostatecznej wysokosci tego odszkodowania. Brak wobec tego podstaw do
przyjmowania, jak czyni to w skardze kasacyjnej pozwany Zaktad Ubezpieczen, ze
zasgdzenia tak ustalonego odszkodowania z odsetkami ustawowymi doprowadzito do
zasgdzenia odsetek od odsetek.

Zarzut naruszenia art. 361 § 1 i § 2 k.c. poprzez niepomniejszenie wysokosci
obliczonego przez biegtych odszkodowania o wartos¢ koniecznych naktadéw w sytuaciji,
gdy naktady te warunkowaty rozpoczecie produkcji przez powoda a nie zostalty
faktycznie przez niego poniesione wskutek pozaru, podobnie jak poprzednie zarzuty jest
w istocie polemikg z ustaleniami biegtych na opinii, ktérych Sad Apelacyjny opart swoje
rozstrzygniecie. Jako zarzut zmierzajgcy do kwestionowania ustalen i ocen, zawartych w
zaskarzonym orzeczeniu, nie moze by¢ uwzgledniony, zgodnie z art. art. 398° § 3 k.p.c.
Jest on takze nietrafny z tego wzgledu, ze powdd bedzie musiat, uruchamiajgc
produkcje, ponies¢ konieczne na to nakfady i to w cenach innych niz te, ktére ponidstby
gdyby nie pozar, ktéry uniemozliwit uruchomienie zaktadu produkcyjnego w poczatkach
lat dziewieédziesigtych ubiegtego wieku.

Takze dwa pozostate zarzuty naruszenia prawa materialnego sg polemikg
z ustaleniami i ocenami Sadu Apelacyjnego zawartymi w zaskarzonym wyroku i juz
z tego wzgledu nie zastuguja, w $wietle art. 398° § 3 k.p.c., na uwzglednienie. Sposdb
liczenia wysokosci odszkodowania zostat szeroko opisany i uzasadniony przez biegtych.
Przyjecie przez nich dla ustalania wysokosci naleznego powodowi odszkodowania cen z
2003 r. zastuguje na aprobate i miesci sie w ramach swobody, jakg w tym zakresie
przewiduje art. 363 § 2 k.c. W sytuacji, gdy kwoty, ktére wyptacito pozwany Zaktad
Ubezpieczen, zostaty ustalone w prawomocnym wyroku, nalezato nalezne powodowi
odszkodowanie pomniejszy¢ o te witasnie kwoty, gdyz nie podlegaty one juz weryfikaciji
jako objete tym wyrokiem. W sytuacji, gdy powdd nie produkowat w tworzonym dopiero
zaktadzie zadnych jeszcze produktow uzasadnione byto sieganie do cen ustalanych w
ogolnie obowigzujgcych cennikach, gdyz nie mozna byto odnosi¢ do jego zaktadu
warunkéw produkcji i cen produktéw obowigzujgcych w zaktadach dziatajgcych w
najblizszej okolicy, gdyz brak byto danych wyj$ciowych z zaktadu powoda, ktory jeszcze
niczego nie wytworzyt.

Nie zastugujg na uwzglednieni rowniez zarzuty naruszenia prawa procesowego.

Zarzut naruszeniu art. 290 § 1 Kk.p.c. przez powierzenie wykonania opinii



stowarzyszeniom czyli jednostkom organizacyjnym nieuprawnionym do wydania opinii w
trybie art. 290 § 1 k.p.c. oraz zwigzany z nim zarzut naruszeniu art. 290 § 1 k.p.c., art.
278 § 1 k.p.c. oraz art. 279 k.p.c. w ten sposéb, ze Sad Apelacyjny uznat, iz jednostki
organizacyjne, ktérym Sad powierzyt sporzgdzenie opinii, byly uprawnione do
podzlecenia wykonania tej opinii osobom fizycznym, przede wszystkim sg oparte na
zatozeniu, ktére nie znajduje uzasadnienia w materiale dowodowym rozpoznawanej
sprawy. Sad Apelacyjny powierzyt wykonanie opinii nie stowarzyszeniu, lecz zespotowi
biegtych, ktérych nazwiska zostaty okreslone w postanowieniu Sadu. To, ze przy
ustalaniu tego zespotu oraz przekazywaniu biegtym naleznego im wynagrodzenia Sad
korzystat z posrednictwa stowarzyszenia w niczym nie zmienia faktu powierzenia
wykonania opinii zespotowi biegtych, a nie jednostce organizacyjne;j.

Zarzuty naruszenia naruszeniu art. 41 ust. 1 i 4 i art. 45 ust. 1a, 1b ustawy z dnia
4 |utego 1994 r. Prawo geologiczne i gbrnicze oraz art. 61 § 3 i art. 217 § 1 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego i naruszenie art. 244
k.p.c. oraz art. 76 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego dotyczg ustalen i ocen jakich dokonat Sgd Apelacyjny, i zgodnie z art.
398° § 3 k.p.c.,, nie mogg byé wziete pod uwage. Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze
wbrew temu co twierdzi w skardze kasacyjnej pozwany Zaktad Ubezpieczen, Sad
Apelacyjny nie uznat spornych dokumentéw za dokumenty urzedowe w rozumieniu art.
244 Kk.p.c., lecz dokonujgc oceny wiarygodnosci tych dokumentow stwierdzit, ze sg one
w petni wiarygodne jako sporzadzone w toku postepowania administracyjnego
prowadzonego z zachowaniem obowigzujgcego trybu. Sad Apelacyjny ponadto
oceniajgc wiarygodnosc tresci zawartych w tych dokumentach brat rowniez pod uwage,
opinie biegtych, ktérzy po przedstawieniu dokumentacji geologicznej ztoza wycofali
swoje zastrzezenia co do udokumentowania i przydatnosci ztoza.

Zarzut naruszenia naruszenie przepiséw art. 321 § 1 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c., art.
285§ 1 k.p.c.iart. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez btedng wyktadnie
i niewtasciwe zastosowanie - przy braku wiasciwego uzasadnienia kontrowersyjnego
wyroku sgdu - w zakresie ,urealnienia" przez sgd odszkodowania z tytutu utraconych
korzysci na dzien 31 lipca 2003 r. wartoscig odsetek ustawowych jest nastepstwem
nieodrézniania przez pozwany Zaktad Ubezpieczen metodologii wyliczania szkody jakg
ponidst powdd z tytutu utraconych odsetek od koniecznosci zaptaty odsetek ustawowych
od tak ustalonego odszkodowania. Jest on merytorycznie bezzasadny i jako zmierzajgcy
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do kwestionowania ustalen iocen Sadu Apelacyjnego niedopuszczalny w skardze
kasacyjnej.

Zarzutom naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. i art. 322 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. przez niewlasciwe zastosowanie lub btedng wyktadnie,
polegajgce na bezkrytycznym przyjeciu zwigzania Sgdu wnioskami opinii biegtych
sgdowych w zakresie szkody w ,w ruchomosciach" oraz materiatach budowlanych oraz
naruszenie art. 278 § 1 k.p.c. i art. 285 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art.
382 k.p.c. przez niewtasciwe zastosowanie i btedng wyktadnie, polegajgce na:
nieuprawnionym pominieciu przez Sgd wnioskow sgdowej opinii technicznej oraz innych
dowoddéw w zakresie hipotetycznej, realnej wielkosci produkcji oraz uwzglednienie w tym
zakresie opinii autorow opinii PTE, a ponadto przez pominiecie przez Sgd dowodow
zebranych w sprawie na okoliczno$¢ cen zbytu dachowki karpidwki i cegty przez
producentéw tych materiatbw budowlanych i ustalen w tym zakresie opinii technicznej —
mozna postawi¢ ten sam zarzut. Sg to w istocie zarzuty zmierzajgce do podwazania
ustalen i ocen dokonanych przez Sgd Apelacyjny i jako takie nie mogg by¢, zgodnie z
art. art. 398° § 3 k.p.c. brane pod uwage przez Sad Najwyzszy. Dodaé nalezy, ze Sad
Apelacyjny rozwazyt szczegdtowo wnioski powoda i pozwanego w zakresie wielkosci
hipotetycznej produkcji i swoje stanowisko opart na opinii biegtych, ktorzy ustalali
wysokosc¢ szkody powoda z tytutu utraconych korzysci, wskazujgc dlaczego uznaje jg za
trafna. W tej sytuacji wnioski pozwanego o powotanie kolejnych biegtych nie majg
racjonalnych podstaw i zmierzaty by przede wszystkim do przedtuzenia postepowania.

Nie zastuguje rowniez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. i art. 381
k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji. Sad
Apelacyjny wyraznie podkreslit, ze zostaty poddane ocenie te dokumenty z akt sprawy
Sadu Okregowego w R. sygn. akt VI GC (...) [sygn. tej samej sprawy w drugiej instancji |
ACr (...)], ktére byly objete wczesniejszymi wnioskami dowodowymi pozwanego Zaktadu
Ubezpieczeh S.A. Skoro pozwany w chwili sktadania tych wnioskow dowodowych miat
niewatpliwie mozliwos¢ wskazania takze innych dokumentéw zawartych w tych aktach,
ktore w jego zdaniem powinny by¢ wziete pod uwage, to wnioski dowodowe w sprawie
tych dokumentéw ztoZzone dopiero w postepowaniu apelacyjnym, mogtoby zostaé
pominiete przez Sad Apelacyjny. Tym bardziej , ze niektore dowody objete tymi
wnioskami i tak zostaty wziete pod uwage w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym.
Brak wobec tego jakichkolwiek podstaw, aby zarzucaé naruszenie temu Sgdowi art. 381

k.p.c. oraz art. 227 k.p.c., a w szczegolnosci art. 382 k.p.c. To wlasnie Sad Apelacyjny
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ocenit nie tylko materiat dowodowy zebrany w postepowaniu przed | instancjg, ale
przeprowadzit wiasne wnikliwe postepowanie dowodowe, w ktorym skorzystat z opinii
biegtych zarbwno z zakresu specjalistycznej wiedzy technicznej jak i ekonomicznej. Na
podstawie catosci zebranego w sprawie materiatu dowodowego wyciggnat logiczne i
spojne wnioski co do wielkosci naleznego powodowi odszkodowania oparte na majgcych
zastosowanie w sprawie przepisach prawa materialnego.

W tej sytuacji koniecznos¢ zaptaty wysokiego odszkodowania przez
pozwany Zaktadu Ubezpieczen S.A. jest wynikiem ryzyka, ktére wbrew obowigzkowi
wynikajgcemu z art. 817 § 2 k.c. nie przystgpito po otrzymaniu zawiadomienia o szkodzie,
do w miare szybkiego ustalenia swojej odpowiedzialnosci, lecz uznato, ze najlepszag
drogg dla ustalenia tej odpowiedzialnosci jest diugotrwaty proces sgdowy.

Majgc na uwadze, ze zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej nie zastugujg na

uwzglednienie Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c., orzekt jak w sentengiji.



