Sygn. akt Il CSK 118/10

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powodztwa H. E.

przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej kamienicy potozonej w K. przy ul. K.
0 uchylenie uchwat,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 lipca 2010 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 5 listopada 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjng i zasgdza od powodki na rzecz strony pozwanej kwote

1800 zt (tysigc osiemset zt) tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Usuwajgc braki formalne pozwu zawierajgcego zagdanie uchylenia uchwaty
zarzgdu pozwanej wspolnoty, powddka okreslita wartos¢ przedmiotu sporu na kwote
40 766,35 zt. Te samg kwote wskazata nastepnie jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
w apelacji, przy czym — wnoszgc skarge kasacyjng — ,podwyzszyta” jg do wysokosci
58 767 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawach, w ktorych — jak w niniejszej — dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej
zalezy od wartosci przedmiotu zaskarzenia (art. 398° § 1 k.p.c.), wskazana w pozwie
wartos¢ przedmiotu sporu, niesprawdzona przez sad pierwszej instancji na podstawie

art. 25 § 1i 2 k.p.c., pozostaje aktualna i wigzgca w postepowaniu apelacyjnym (art. 368



§ 2 k.p.c.) oraz w postepowaniu kasacyjnym (art. 368 § 2 w zwigzku z art. 398* § 3 i art.
398 k.p.c.). Jakiekolwiek préby ,sztucznego” podwyzszania tej wartosci tylko w celu
przekroczenia progu limitujgcego dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej nie mogg odnies¢
skutku (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2002 r., | PKN
305/01, OSNP 2004, nr 4, poz. 65, lub z dnia 20 pazdziernika 2008 r., | PZ 26/08, OSNP
2010, nr 5-6, poz. 67).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy skarge kasacyjng powodki odrzucit (art. 398° § 3
k.p.c.), o kosztach orzekajac na postawie art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%
k.p.c.



