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POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Powiatu W.

przy uczestnictwie T. D.

0 wpis do ksiegi wieczystej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 lipca 2010 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 23 kwietnia 2009 r., sygn. akt V Ca
(...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w W., pozostawiajac temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2008 r. Sad Rejonowy dokonat
odtgczenia nieruchomosci gruntowej objetej ksiegg wieczystg Kw Nr (...)4 potozonej w
miejscowosci T. i oznaczonej jako dziatka nr (..)4/11 oraz przylgczenia tej
nieruchomosci do innej ksiegi i wpisat jako wiasciciela tej nieruchomosci Powiat W.



Od tego wpisu wniost apelacje zawiadomiony o nim T. D. Zarzucit w niej, ze
dziatka objeta wpisem, ktorg opisat jako dziatke nr 9(...)/11, stanowi jego wlasnos$¢ a
nabyt jg aktem notarialnym w 2007 r., ktéry znajduje sie w aktach ksiegi wieczyste;j.

Postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2009 r. Sgd Okregowy w W. na podstawie art.
385 k.p.c. w zwigzku oddalit apelacje uczestnika postepowania wieczysto ksiegowego
tylko z tej przyczyny, ze zaskarzone postanowienie nie odnosito sie do dziafki
oznaczonej przez skarzgcego numerem 9(...)/11. Nie tak zostata roéwniez opisana
dziatka w umowie notarialnej, ktora wedtug skarzgcego miata stanowiC jego tytut
wiasnosci. Wedtug Sadu Apelacyjnego, to uczestnik postepowania, a nie sad,
obowigzany jest okresli¢ prawidtowo zarowno przedmiot jak i zakres zaskarzenia —
szczegoblnie w postepowaniu wieczystoksiegowym, ktore cechuje sie znacznym
rygoryzmem.

Uczestnik postepowania Tomasz Pawet D. wniést skarge kasacyjng od
postanowienia sgdu drugiej instancji. Zarzucit w niej naruszenie prawa materialnego
przez niezastosowanie art. 3 ust. 1 i art. 5 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (Dz. U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm.) oraz art. 140 k.c. i
dokonanie wpisu wbrew prawu witasnosci przystugujgcego uczestnikowi. Uczestnik opart
tez skarge kasacyjng na podstawie wymienionej w art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c. i zarzucit
bezzasadne zastosowanie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. przez oddalenie
apelacji bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw apelacji, wytgcznie na skutek
dostrzezenia btedu pisarskiego w zawartym w apelacji opisie numeru ewidencyjnego
dziatki bedacej przedmiotem postepowania wieczysto ksiegowego. Skarzgcy na tych
podstawach wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi drugiej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Poniewaz wytgczng przyczyng oddalenia apelacji byta, w ocenie Sadu
odwotawczego, rozbiezno$¢ oznaczen nieruchomosci objetej zaskarzonym wpisem a
oznaczeniem przedstawionym w apelacji, przedwczesne jest odnoszenie sie do
zarzucanego w skardze kasacyjnej naruszenia prawa materialnego.

Uczestnik zaskarzyt w apelacji w catosci wpis z dnia 17 pazdziernika 2008 r.,
dokonany przez Sad Rejonowy, dotyczgcy zamkniecia ksiegi wieczystej nr (...)/0
prowadzonej dla nieruchomosci wymienionej w postanowieniu. W ten sposdb wnoszgcy
apelacje dostatecznie skonkretyzowat przedmiot zaskarzenia. Dlatego wskazanie w

apelacji oczywiscie btednego numeru ewidencyjnego dziatki nie miato i nie mogto miec



wplywu na merytoryczne jej rozpoznanie, tym bardziej, iz oznaczenie numeru dziatki w
akcie notarialnym nr (...)/2007 z dnia 1 pazdziernika 2007 r. pokrywato sie z
oznaczeniem nieruchomosci w zaskarzonym wpisie.

Gdyby nawet podzieli¢ poglagd Sgdu odwotawczego, iz apelacja nie odnosi sie do
zaskarzonego wpisu, to wodwczas sankcjg powinno by¢ odrzucenie Srodka
odwotawczego, jako wniesionego od orzeczenia nieistniejgcego (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2009 r., V CZ 88/08, niepubl.).
Oddalenie tylko z tej przyczyny apelacji uczestnika nalezy zatem ocenic jako naruszenie
wymienionych w skardze kasacyjnej przepisow postepowania.

Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. uchyli¢ w catosci
zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania sgdowi

drugiej instanciji.



